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"2024, ANO DE FELIPE GARRILLO PUERTO, BENEMERIT
DEL PROLETARIADO, REVOLUCIONARIO Y DEFENSOR DEL
MAYAB"

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA\/)O\
DEL PRIMER CIRCUITO

1942/2024 ADMINISTRACION DE LO CONTENCIOSO DE GRANDES
= —CONTRIBUYENTES "5" DE LA ADMINISTRACION CENTRAL DE Q
LO CONTENCIOSO DE GRANDES CONTRIBUYENTES DE LA
ADMINISTRACION GENERAL DE GRANDES CONTRIBUYENTESG\‘\
DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA (TERCERO
PERJUDICADOIINTERESADO)

Para Ios efectos legales correspond|entes rem[to a Usted copia
SImpIe de la ejecutoria pronuncnada por el Trlbuna] Coleglado de mi

adscnpcnon en sesnon virtual de ocho de febrero de dos mil veinticuatro,

_:'__'f:_en el Amparo Dlrecto 687/2023 promovrdo por Seadnll Leasing B.V,
s contra de la sentenma de S|ete agosto del dos. mil velntltres dictada por la
_ Décimo Prtmera Sala Reglonal MetrOpolltana del Tnbunal Federal de Justicia

h Adm1n|strat|va, en el julmo de nulldad 0036-2021-02-(:-09-11-03-02-L.

SR

Lo que comumco a usted para Ios efectos Iegales procedentes

Cludad de Mexnco a catorce de febrero de dos mll, gpmtlcuatro

§‘

?gfaﬂ &HM

§
REC & 4
=SIBiDo :
SHEICIALA DR o2 o

: SEW&PFS{”;\-«{;‘“% kg 5’ .

(AC'C’}*\i iy
) qi£:~4~4 V;?u* JHZN"‘!Q!‘J E?A

L . . S e

&NEK@@



i



000" FTEO/SL

DY RE Q0T 00"G0'D0 00 10 0 000" ZE 99 PG E9° 0T 99T 0L

- e,
e ¢
N N

PODER JUDICIAL BE LA FEDERACION

@ 2 6 9 3 FORMAA.56

DA-687/2023
AMPARO DIRECTO

QUEJOSA:
SEADRILL LEASING B.V,

MAGISTRADO: '
ANTONIO CAMPUZANO RODRIGUEZ

SECRETARIA:
SHIRLEY MONROY BENITEZ

‘Ciudad de Méxi¢o. Ser@égcia del Sexto Tribunal

:"Colegiado en Materia Admjnistrat{va del Primer Circuito,

“ - correspondiente a la  sesidn-ordinaria virtual de ocho de

¥
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- .

febrero de dos mil veinticuatro.

VISTOS;
oy,
RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido el seis de
octubre del dos mil veintitrés en el Sistema de Justicia

en Linea Version 2.0 del Tribunal Federal de Justicia

+ . Administrativa, Seadrill Leasing B.V., por conducto de su

apoderado Iegal,‘demandc’) el amparo y proteccion de la

Justicia de la Unidn contra la sentencia de siete de agosto
del dos mil veintitrés, pronunciada por la Décimo Primera
Sala Regional Metropolitana del mencionado tribunal, en
el juicio de nulidad 0036-2021-02-C-09-11-03-02-L..
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SEGUNDO. Se tuvo como tercero interesado a

la Administracion de l|o Contencioso de Grandes

" Contribuyentes “5”, de la Administracién Central de lo

Contencioso de Grandes Contribuyentes, de Ila
Administracion General de Grandes Contribuyentes, del
Servicio de Administracion Tributaria y al Secretario de
Hacienda y Crédito Publico, quien fue emplazado por ia

autoridad responsable.

TERCERO. En proveido de veintitrés de
noviembre del dos mil veintitrés, el magistrado
presidente de este tribunal colegiado, al que correspondio
conocer de la demanda de garantias, la admitié y ordend

su registro con el nUmero DA-687/2023.

CUARTO. De la admision de la demanda se

notifico al Fiscal Ejecutivo Titular adscrito.

QUINTO. Por auto de presidencia de once de
diciembre del dos mil veintitrés, se tuvieron por
formulados los alegétos realizados por la Administradora
de lo Contencioso de Grandes Contribuyentes, con la

representacion que ostenta.

SEXTO. En auto de presidencia de trece de
diciembre del dos mil veintitrés, se turn6 el asunto al
magistrado Antonio Campuzano Rodriguez para la

formulacién del proyecto de sentencia.

L
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SEPTIMO. Mediante proveido de cuatro de
enero del dos mil veinticuatro, se tuvieron por
formulados los alegatos realizados por el titular de la
Direccion General de Asuntos Contenciosos vy
procedimientos, en suplencia por ausencia de la persdna
titular de la Subprocuraduria Fiscal Federal de Amparos,
qmen actua en representamon del Secretario de Hacienda
y Crédito Pudblico y por ausencna de las personas titulares
de las Dlrec0|ones Generales de Amparos conira Leyes y

de Amparos contra Actos Admlnlstratwos
CONSIDERANDO:

- _PRIMERO. Esté tribunal es competente para

conocer del juicio de amparo directo de conformidad con

Io dlspuesto en los articulos 107, fraccién V, inciso b), de

la Constltu0|on Politica de los Estados Unldos Mexicanos

34 de la Ley de Amparo y 38, fraccion ], inciso b), de la

Ley Organica del Poder*Jud|C|aI de la Federacion, en
razon de que se impugna una sentencia definitiva

pronunciada por un Tribunal Federal de Justicia

. Administrativa que reside en el territorio en que este

© - érgano judicial ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. La demanda se presentd dentro del
plazo de quince dias que para ello establece el parrafo

primero, del articulo 17 de la Ley de Amparo,
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considerando que la sentencia reclamada se notifico, de

manera_elecirénica, a la parte acfora, aqui quejosa,

enviandole a su direccién de correo electronico el aviso
correspondiente, por medio del Sistema de Justicia en
Linea, del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
téerminos del numeral 58-N, fracciones Ili, V y VI, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
siendo que el doce de septiembre del dos mil
veintitrés, se genero el acuse de recibo en el que consta
que la notificacion fue realizada, de modo que el plazo

transcurrié como se detalla a continuacion:

14 al 17, 23,

18 de 24y 30de
07 de G_de .12 de 13_de septiembre al |- sepliembre | 6 de octubre de
agosto de | septiembre | sepliembrede | septiembr 06 de octubre 1 de 2023
2023 de 2023 2023 0082023 | 11 00or | ocnbre de
' 2023"

TERCERO. La demanda fue hecha valer por
parte legitima, ya que la promovié Fernando Hernandez
Chable, en representacion de la parte quejosa,
personalidad que le fue reconocida por el Secretario de
Acuerdos de la Primera Sala Regional del Noreste | del
Tribunal Federal de Justicia Adminiétrativa, en proveido

de tres de mayo del dos mil veintidds.

! Los dias 14 al 17, 23, 24 y 30 de septiembre vy 1 de octubre de 2023, por haber correspondido a dias
inhdbiles, sdbados v domingos, en términos del Acuerdo $5/4/2023, del Pleno General de la Sala
Superior, del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

a4
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CUARTO. El acto reclamado es cierto, segun
las constancias remitidas por la autoridad responsable en

via de informe justificado.

QUINTO. La sentencia que constituye el acto

reclamado, en su parte resolutiva, expresa:

~ L La parte actora no probé -su accién, en
consecuencia: -
I, Se reconoce la valzdez de’ los actos impugnados en
el presente juicio mismos que han quedado debidamente
descritos en el primer resultando del presente fallo.

SEXTO. EI?EéXamen de la demanda de garantias

pdn'e de’ reliévé' gue en parte del segundo 'y 'el tercer

UG08 1 9THS0/5 |
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conceptos de violacion, se exponen planteamientos de
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lnconstltumonalldad del artlculo 15-B del Codzgo Fiscal
de Ia 'Federacion porque transgrede el principio de
segurldad juridica, consagrado en el articulo 16
const|tu010nal y dei artlculo 158, ltimo parrafo, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, al transgredir el

principio de equidad tributaria.

i De conformidad con los articulos 61, fraccion -
XIV, ultlmo parrafo, 170 y 175, fraccion IV, de la Ley de
Amparo las condiciones de viabilidad para que en el
juicio de garantias promovido en la via directa se analice |

la constitucionalidad de normas generales son:
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a) Que se haya aplicado en el acto reclamado,
ya sea en la sentencia definitiva, laudo o resolucion que
haya puesto fin al juicio; durante la secuela del
procedimiento respectivo, en un acto procesal que no
haya revestido una ejecucion irreparable; o, en la

resolucion o acto de origen.

b) Que esa aplicacion se haya actualizado en
perjuicio del solicitante de la proteccion constitucional y
trascienda al resultado del fallo, pues de no ser asi no
seria bastante para conceder el amparo, ya que no
habria afectacidén o ésta no habria determinado el sentido

del fallo reclamado.

c) Que ese acto de aplicacion sea el primero, o
uno posterior distinto de las aplicaciones que realice la
autoridad jurisdiccional durante el procedimiento natural,
siempre que no exista consentimiento por aplicaciones
anteriores a la emision de la resolucion o acto impugnado
en el juiCio de nulidad, en otras palabras, que no se
actualice algun supuesto que, de generarse en el juicio
de amparo indirecto, diera lugar al sobreseimiento del

juicio.

d) Que sobre el particular se aleguen

conceptos de violacion.

Solo la concomitancia de esos presupuestos
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copsmuncnoearoeecey PEIMItira que el fribunal de amparo haga el estudio
respectivo y llegue a la determinacién que corresponda,
pues, de no satisfacerse, en el juicio de amparo directo

es improcedente examinar la constitucionalidad de la
norma general cuestionada; sin embargo, esto no
conduce a decretar el sobreseimiento al respecto, ni en el
supuesto de que no se ‘acredite el acto de aplicacién
respectivo, pues los pronunciamientos que sobre la ley

se hagan, tienen efectos limitados a la sentencia
:.,deflnl‘uva laudo o resolucnon reclamados siendo materia
. . sblo de la parte conS|derat|va del fallo de garantias, sin
“ o trascender a Sus_puntos resolutivos en la medida de que
es la declaracion d:"e':l*_in&;onstitucionalidad del acto de

. . aplicacién de la-norma el objetivo del examen relativo.
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Es aplicable la- Junsprudenma 2a.lJ. 53/2005,
"jde Ia Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Just:c:ia de

la Nac:on v15|ble en el Semanario Judicial de Ia

.""7

Federac:on y su Gaceta Novena Epoca, Tomo XXI,

mayo de 2005, pagina 478, que ‘establece:

AMPARO DIRECTO CONTRA LEYES. REQUISITOS
PARA QUE  PROCEDA  ANALIZAR SU
CONSTITUCIONALIDAD, CUANDO SE
IMPUGNEN POR SU APLICACION EN EL ACTO O
RESOLUCION DE ORIGEN Y NO SE ACTUALICE
LA HIPOTESIS DE SUPLENCIA DE LA QUEJA
PREVISTA EN EL ARTICULO 76 BIS, FRACCION I,
DE LA LEY DE AMPARO (MATERIA
ADMINISTRATIVA). Cuando el juicio de amparo
directo derive de un juicio de nulidad en el que se
controvierta un acto o resolucion en que se hubiesen
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aplicado las normas generales controvertidas en los

conceptos de violacion, y no se actualice el supuesto de

suplencia de la queja previsto en el articulo 76 bis,

fraccion I, de la Ley de Amparo, para que proceda el
estudio de su constitucionalidad, es necesario que se

satisfagan los siguientes requisitos: 1. Que se haya

aplicado la norma controvertida; 2. Que cause perjuicio

directo y actual a la esfera juridica del quejoso; 3. Que

ese acto de aplicacion sea el primero, o uno posterior,

distinto de las aplicaciones que realice la autoridad
Jjurisdiccional durante el procedimiento natural, siempre

que no exista consentimiento, por aplicaciones anteriores

a la emision de la resolucion o acto impugnado en el

Juicio de nulidad, pues de lo contrario serian inoperantes

los argumentos relativos, aun bajo la premisa de que la

norma reclamada se hubiese aplicado nuevamente

durante el juicio natural.

Este organo colegiado considera que el
planteamiento de constitucionalidad propuesto por la
quejosa es procedente, dado que se cumple con los
supuestos antes indicados ya que los preceptos
reclamados se aplicaron en la sentencia reclamada, pues
a partir de la interpretacion del articulo 15-B del Cédigo
Fiscal de la Federacion, relacionado con diversas
disposiciones, se considerd -que los ingresos que obtuvo
la quejosa con motivo de la renta de la plataforma de.
perforacion West Defender, tiene su fuente de riqueza en
territorio nacional y se trata de regalias, en términos de
ese precepto, por lo que le resulta aplicable la tasa
prevista en el articulo 167, fraccion 1, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, no asi lo dispuesto en el tltimo
parrafo del articulo 158 de dicho ordenamiento como lo

pretendia la contribuyente.
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De lo que se tiene que la aplicacion de los
preceptos reclamados efectivamente se dio en perjuicio
de la ahora quejosa y trascendié al sentido del fallo dado
que de la interpretacion de los articulos referidos se
confirmé la negativa de devolucién de saldo a favor

formulada por la quejosa, en la via administrativa.

Por otra parte,;en la demanda de amparo la

.. quejosa formula argumentos tendentes a demostrar la

+-... inconstitucionalidad de las normas cuestionadas al

‘ séﬁ.alar-lque el‘arti'culo. 15-Bdel Cdodigo Fiscal de la

Federacién _vulnera;;};el,,_ principio de seguridad juridica

" previsto en el ',gr‘ticuloy’lG@‘cOnstitucional y el articulo 158,

""’-‘:'.T-'_;.,;‘:,:.‘i'-L]ItimO_': 'pér.rafo, de la Ley del Impuesto sobre la Renta,

" .vulnera el-principio de equidad tributaria.

. Por ultimo, no se actualiza algin supuesto que,

~;.de generarse en el juicio de amparo indirecto, diera [ugar

al sobreseimiento del juicio.

En principio se atenderan los argumentos que

... .. expone la quejosa para controvertir el articulo 15-B del

- = Cédigo Fiscal de la Federacién, en el tercer concepto

de violacion.

Aduce que el concepto de regalias se basa en

un listado de caracter enunciativo mas no limitativo,
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puesto que al inicio del primer parrafo del articulo 15-B
del Codigo Fiscal de la Federacion, que describe a las
regalias, hace referencia al término “entre otros” para
referirse a los supuestos juridicos que actualizan dicho
termino, por lo que no esta definido por supuestos
juridicos limitados sino que Unicamente enuncia algunas
hipétesis normativas violando el principio de seguridad
juridica tutelado en el articulo 16 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Indica que no existe certeza en el derecho, es
decir, no deja claro uno de los elementos esenciales de la
contribucion (el objeto), por ende, contiene una clausula
abierta a través de la expresion “entre otros” por medio de
la cual las autoridades podrian determinar arbitrariamente
otros supuestos juridicos que actualizarian el concepto de
regalias, lo que ocasiona una situacién de incertidumbre

juridica en los contribuyentes.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion se
ha pronunciado en el sentido de que el derecho de
seguridad juridica, que en su expresion genérica preve el
articulo 16 constitucional, se respeta por las autoridades
legislativas cuando las disposiciones de observancia
general que crean, por un lado, generan suficiente
certidumbre en los gobernados sobre las consecuencias
juridicas de su conducta y, por otro, tratandose de las

normas que confieren facultades a una autoridad, las

10
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acotan en la medida necesaria y razonable, en forma tal

que se le impide actuar de manera arbitraria o caprichosa.

Asi, el contenido esencial del principio de
seguridad juridica radica en ‘“saber a qué
atenerse”, respecto de la regulacion normativa prevista

en la ley y a la actuacion de la autoridad.

Es aplicable la jUrisprudenéia 2a./J. 144/2006,

de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

ol Nacion, publicada en eI Semanario Judicial de Ia

Federacnon y su Gaceta Novena Epoca, Tomo XXIV,

= octubre de 20086, pagl_n‘a 351, que establece:

e

%

GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. SUS
ALCANCES. La garantia de seguridad juridica
prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de
*los Estados Unidos Mexicanos, no debe entenderse en
“.el sentido de que la ley ha de sefialar de manera
__especzal y precisa un procedimiento para regular cada-

o una de las relaciones que se entablen entre las

autoridades y los particulares, sino que debe contener
los elementos minimos para hacer valer el derecho del
gobernado y para que, sobre este aspecto, la autoridad
no incurra en arbitrariedades, lo que explica que
existen tramites o relaciones que por su simplicidad o
sencillez, no requieren de que la ley pormenorice un
 procedimiento detallado para ejercer el derecho -
- correlativo. Lo anterior corrobora que es innecesario .
que en todos los supuestos de la ley se deba detallar
minuciosamente el procedimiento, cuando éste se
~encuentra definido de manera sencilla para evidenciar
la forma en que debe hacerse valer el derecho por el
particular, asi como las facultades y obligaciones que le
corresponden a la autoridad.

11
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Tambien es pertinente destacar que el
legislador no esta obligado a establecer en un solo
precepto legal fodos los supuestos y consecuencias de la
norma, dado que tales elementos pueden, validamente,
consignarse en diversos numerales del ‘propio
ordenamiento legal, e inclusive en distintos cuerpos
normativos, en tanto no existe ninguna disposicion

constitucional que establezca lo contrario.

Al respecto, es aplicable la jurisprudencia 2a./J.
106/2017 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca,
Libro 45, agosto de 2017, Tomo Il, pagina 793, de rubro y

texto siguientes:

DERECHOS FUNDAMENTALES DE LEGALIDAD
Y SEGURIDAD JURIDICA. SU CONTRAVENCION
NO PUEDE DERIVAR DE LA DISTINTA
REGULACION DE DOS SUPUESTOS JURIDICOS
ESENCIALMENTE DIFERENTES. La Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha determinado que los
derechos fundamentales de legalidad y seguridad
Jjuridica reconocidos por los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se respetan por el legislador cuando las normas que
facultan a las autoridades para actuar en determinado
sentido encauzan el ambito de esa actuacion a fin de
que, por un lado, el gobernado conozca cudl sera la
consecuencia juridica de los actos que realice, y por
otro, que el actuar de la respectiva autoridad se
encuentre limitado, de manera que la posible afectacidon
a la esfera juridica de aquél no resulte caprichosa o
arbitraria. Por tanto, tratandose de normas generales,
la contravencion a los precitados derechos no puede

12
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derivar de la distinta regulacion de dos supuestos
Jjuridicos esencialmente diferentes, sino en todo caso, de
la ausente o deficiente regulacién del supuesto
normativo que es materia de impugnacion.

De igual forma, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha sostenido que la inconstitucionalidad de una
horma no puede depender de la supuesta imprecision o
inexactitud en que el legislador incurra al- momento de

conﬂgurarla pues la eXIQenc;la de establecer cada uno de

, v<.,,,1mp03|ble-la funcion leglslatlva, en‘tanto la \redacmon de

U000 9T/G0/5L
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'las leyes en general -se- traduciria en una labor

interminable e impréactica..

Por ‘é‘hde en caso de vaguedad, ambigiiedad,

confusmn y contradlcmon entre los termmos frases,

vocablos ‘0 locuciones ‘que se ‘establecen en una
dlsposmlon-legal corresponde entonces a su intérprete
establecer el sentldo y alcance de la misma, la cual puede
armonlzarse a traves del anaI|S|s sistematico del precepto
en funcién con otras normas del propio ordenamiento o
de otros ordenamientos que se relacionen y la ley

expresamente asi lo permita.

Es aplicable la tésis P. CIV/ZOOO; -del Pleno de H
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo Xll, Agosto de 2000, pagina 145,
que establece:

13
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LEYES. SU INCONSTITUCIONALIDAD NO
DEPENDE DE LOS VICIOS EN LA REDACCION Y
PRECISION DE TERMINOS EN QUE EL
LEGISLADOR ORDINARIO PUEDA INCURRIR. Si
bien la claridad de las leyes constituye uno de los
imperativos apremiantes y necesarios para evitar o
disminuir su oscuridad, ambigiiedad, confusion y
contradiccion, de una lectura integral de la
Constitucion Federal, se aprecia que ninguno de los
articulos que la componen establece, como un requisito
para el legislador ordinario, el que en cada uno de los
ordenamientos secundarios defina los vocablos o
locuciones ahi utilizados. Ello es asi, porque las leyes
no son diccionarios y la exigencia del citado requisito
tornaria imposible la funcion legislativa, en vista de que
la redaccion de las leyes se traduciria en una labor
interminable y nada prdctica, provocando que no se
cumpliera, de manera oportuna, con la finalidad que se
persigue con dicha funcion, consistente en regular y
armonizar las relaciones humanas. De ahi que sea
incorrecto afirmar que cualquier norma se aparte del
texto de la Ley Suprema al incurrir en una deficiencia
de definicion o irregularidad en su redaccion, pues la
contravencion a ésta se basa en aspectos objetivos que
generalmente son los principios consagrados en ella, ya
sea prohibiendo una determinada accion de la
autoridad en contra de los particulares gobernados u
ordenando la forma en que deben conducirse en su
funcion de gobierno. Ademds, del andlisis de lo
dispuesto por los articulos 94, pdrrafo séptimo y 72,
inciso f), de la Carta Magna, se advierte el
reconocimiento, por parte de nuestro sistema juridico,
de la necesidad de que existan métodos de
interpretacion juridica que, con motivo de las
imprecisiones y oscuridad que puedan afectar a las
disposiciones legales, establezcan su sentido y alcance,
pero no condiciona su validez al hecho de que sean
claras en su redaccion y en los términos que emplean.

Ahora bien, el articulo 15-B del Cdédigo Fiscal

de la Federacion, vigente en dos mil quince, establece:

14
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Articulo 15-B. Se consideran regalias, entre otros, los

pagos de cualquier clase por el uso o goce temporal de

patentes, certificados de invencion o mejora, marcas de
fabrica, nombres cornerc?‘ales, derechos de autor sobre
obras literarias, artisticas o cientificas, incluidas las
peliculas cinematogrdficas y grabaciones para radio o
television, asi como de dibujos o modelos, planos,
formulas, o procedimientos y equipos industriales,
comerciales o cientificos, asi como las cantidades
pagadas  por transferencia de tecnologia o

.Informaciones relativas a experiencias industriales,

comerczales o cientific cas i otro derecho o propiedad
similar.

Para los efectos del parrafo anterzor el uso o goce
temporal de derechos de autor sobre obras cientificas

- incluye la de los . programas o conjuntos  de

instrucciones para computadoras requeridos para los

procesos operaczonales de las mismas o para llevar a

cabo tareas-de aplicacion, con independencia del medio

' por el que se transmztan

T ambzen se. consideran regalias los pagos efectuados
por el derecho a recibir para retransmitiv imdagenes

> visuales, sonidos o ambos, o bien los pagos efectuados
‘_,p'or-'el derecho a permitir el acceso al publico a dichas
~ Imdgenes o sonidos, cuando en ambos casos se

transmitan por via saz‘ehz‘e cable f bra dptica u otros
medios similares. |

Los pagos por concepto de asistencia técmnica no se
considerardn como vregalias. Se entenderda por
asistencia técnica la prestacion de servicios personales
independientes por los que el prestador se obliga a
proporcionar conocimientos no - patentables, que no

relativa a experiencias industriales, comerciales o
cientificas, obligandose con el prestatario a intervenir
en la aplicacion de dichos conocimientos.

“impliquen la transmision de informacion confidencial

El articulo. 15-B, primer parrafo, del Cddigo

15

Fiscal de la Federacion establece los conceptos que
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deben ser considerados como regalias, ubicando en ese

supuesto los pagos de cualquier clase por el uso o goce

temporal de patentes, certificados de invencién o mejora,

marcas de fabrica, nhombres comerciales, derechos de
autor sobre obras literarias, artisticas o cientificas,
incluidas las peliculas cinematograficas y grabaciones
para radio o television, asi como de dibujos o modelos,
planos, férmulas, o procedimiehtos y equipos
industriales, comerciales o cientificos, asi como las
cantidades pagadas por fransferencia de tecnologia o
informaciones relativas a experiencias industriales,
comerciales o cientificas, u otro derecho o propiedad

similar.

En el entendido de que el uso o goce temporal
de derechos de autor sobre obras cientificas incluye la de
los programas o conjuntos de instrucciones para
computadoras requeridos para los procesos
operacionales de éstas o para llevar a cabo tareas de
aplicacion, con independencia dél medio por el que se

transmitan.

El preceptoc no establece consecuencias
juridicas respecto de los conceptos que define ni otorga
alguna prerrogativa é la autoridad para que se cohduzca
en determinado sehtido, tampoco limita la atribucién a
efecto de que se impida a dicha autoridad actuar de

manera arbitraria o caprichosa, puesto que, como deriva

16
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del contenido de dicho precepto, exclusivamente
establece los conceptos que para efectos del Cddigo
Fiscal de la Federacidn seran considerados como
regalias.

Si bien el precepto, en su primer parrafo utiliza
la locucidon  “entre otros”, no se traduce en una
transgresion a los principios de Iegalidéd.'y seguridad
juridic'a, porque,'define Ib que debé-v.‘entenderse como

regalias de manera enunCiatiVa,{_fpl‘oporcion'ando ejemplos

-~ de los supuestos en que, entre otros, puede considerarse

- laactualizacién de ese concepto juridico.

‘Es decir, se esta frente a un concepto juridico

indeterminado en la ley que describe un objetivo, un fin y

” un princi‘pi\é‘u-qu'e sustenta la idea o concepto que implica

A
¢

et

considerar en abstracto una serie de hechos, conductas o

| situé‘dione's gue pueden regularse en casos concretos.

et
ps

Por tanto,'se trata de un concepto enunciativo y
no limitativo que exige que los hechos y su significacidon

practica, mas que juridica, se analicen y ponderen

.. sistematicamente, en cada supuesto en especifico, con

Lt |os elementos correspondientes, para poder concluir si se - -

trata 0 no de una regalia para efectos de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, dado que pueden darse
supuestos diferentes a los expresamente descritos en el

precepto.

17
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Aunado a que no delega en la autoridad fiscal la
determinacion de la base del impuesto, ya ‘que para
résolver cuando se trata de una regalia para efecto de
dicho tributo, tanto el contribuyente como la autoridad
deberan atender de manera conjunta, razonable vy
congruente a las operaciones, razones y circunstancias

de la actualizacién o no de tal concepto juridico.

Consecuentemente el articulo 15-B del Cédigo
Fiscal de la Federacion no ftransgrede el derecho
fundamental de seguridad juridica al contener la locucién
“entre otros”, en la medida en que no se advierte
vaguedad o imprecisiébn en los conceptos, sino una
referencia para definir en el caso concreto cuando se trata
de una regalia para efectos fiscales, pues, se insiste sé
trata de una disposicion que es enunciativa y, por tanto,

no es limitativa.

Ahora corresponde el estudio de los
argumentos que expone la quejosa para controvertir la
constitucionalidad del articulo 1 58, dltimo parrafo, de la

Ley del Impuesto sobre la Renta.

Alega, en parte del segundo concepto de
violaciéon, que si en téerminos de la legislacién de
navegacion y comercio maritimos no existe diferencia

entre los contratos de arrendamiento a casco desnudo y

18
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,,mmm::mmm fletamento a casco desnudo y deben corresponder la
misma regulacion a las embarcaciones y artefactos
navales, dado que ninguna disposicion en materia
tributaria distingue entre dichos supuestos, pretender
crear una diferencia artificial basada en el hecho de que
la quejosa celebrd un contrato de arrendamiento de una
plataforma de -perforacion con la unica intencion de no
actu"alizar lo dispuesto en el articulo 158, ‘Gltimo péarrafo,
. de la Ley del Impuesto sobre la Renta; no puede ser una

W
%

mterpretamon constitucional. L

R ‘Sefala que si f‘élh,"'slegislador hubiera querido
| - contemplar dicha diférencia manifestando, por ejemplo,
/. que el articulo 158, ltimo: parrafo, de la Ley del Impuesto

.. sobre la Renta Unicamente aplica a los contratos de

ZALINAG AOUNOW ATTHIKS

=* ‘fl:e‘[ament"'o"f"‘a casco deSnudo ‘cuyo objeto sea una
embarcacnon que realice navegaCIon por si misma, dicha
dlstmmon serla artificiosa v, por tanto, vulneraria el
“t;prlnmplo ‘de - equidad trlbutana, puesto que no tiene

ninguna justificacion objetiva ni razonable de existencia.

Afirma que sin una justificacion objetiva o

... razonable, si un contribuyente extranjero celebrara un
" contrato - de fletamento a casco desnudo de una
plataforma petrolera con posibilidad para navegar por si
misma, podria aplicar lo dispuesto en el Gltimo parrafo del
articulo 158 de la Ley del Impuesto sobre la Renta; sin

embargo, si un contribuyente extranjero celebrara un
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contrato de arrendamiento a casco desnhudo de una
plataforma petrolera con posibilidad para navegar por si

misma, no podria aplicar dicho precepto.

Dice que en esos casos un contribuyente
extranjero realizaria el pago del Impuesto sobre la Renta
unicamente si la embarcacién realiza navegacion de
cabotaje, puesto que sus ingresos tendrian fuente de
riqueza en México y el segundo contribdyente extranjero
siempre realizaria el pago del Impuesto sobre la Renta,
ya que de acuerdo con la inconstitucional interpretacion
de la responsable le resultaria aplicable el articulo 167 de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en dos mil

quince.

Sostiene que si un contribuyente extranjero
celebrara un contrato de fletamento a casco desnudo de
una plataforma petrolera cuyo objetivo es la perforacion
de pozos petroleros con posibilidad de navegar por si
misma, pero que no realiza navegacion de cabotaje,
porque en términos de su contrato no se le permite
desplazarse en aguas mexicanas, podria aplicar el
contenido del dltimo parrafo del articulo 158 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta; sin embargo, si el contribuyente
extranjero celebra un contrato de fletamento a casco
desnudo de una plataforma petrolera cuyo objetivo es la
perforacion de 'pozos petroleros que no tiene la

posibilidad de navegar por si misma y que tampoco

20
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contrato no se le permite desplazarse en aguas

mexicanas, no podria aplicar ese precepto.

Expresa que en esos casos, sin una
justificacion objetiva y razonable, el primer contribuyente
no realizarl’a el pago del Impuesto sobre Ia Renta pues
sus mgresos no tendrian fuente de rlqueza en México Y,
eI segundo contrlbuyente si ya que le resultaria aplicable

o el articulo 167 de la Ley del Impuesto sobre la Renta.

o ~ Alega que es'os::‘i‘.éi'j'étro ejemplos evidencian la
V|olaC|on al prlnC|p|o de eqwdad trlbutarla ya que se
estarla dando un trato deS|guaI a situaciones juridicas que

| Ia Ley de Navegamon y Comercio Maritimos reconoce
que deben ‘ser reguladas en |denttca forma sin una

. Justg_fl‘camon razonable u objetiva.

A

i,

A0
&

Los argumento$ expuestos se sustentan en una
situacion de hecho que pljdiera acontecer o no, ya que se
refieren a una circunstancia particular y concreta en que
pudieran, en algun momeﬁto ubicarse los sujetos pasivos
. del tnbuto lo cual, si se toma en consideracion que la
conshtucnonal:dad 0 mconstltumonalldad de una normagf'.
general deriva de sus propias caracteristicas y en razoén
de todos sus destinatarios, mas no de que algunos de
ellos puedan tener determinados  atributos o©

caracteristicas, es inconcuso que los argumentos que se

21
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hagan valer, en via de conceptos de violacién en contra
de disposiciones de caracter general, abstracto e
impersonal, cuya inconstitucionalidad se haga depender
de situaciones o) circunstancias individuales,
independientemente del conjunto de destinatarios de la
norma, deben ser declarados inoperantes, en atencién a
que no seria posible cumplir su finalidad que no es otra
que la consistente en demostrar la violacién constitucional
que se le atribuye y que, por la naturaleza de la ley, debe
referirse a todos aquellos sujetos a los que se dirige la

norma y no solo a alguno de ellos.

Es aplicable la jurisprudencia 2a./J. 88/2003, de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la |
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVIII,

octubre de 2003, pagina 43, que establece:

CONCEPTOS DE VIOLACION Y AGRAVIOS. SON
INOPERANTES CUANDO TIENDEN A
DEMOSTRAR LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
ALGUN PRECEPTO, SUSTENTANDOSE EN UNA
SITUACION PARTICULAR O HIPOTETICA. Los
argumentos que se hagan valer como conceptos de
violacion o agravios en contra de algun precepto, cuya
inconstitucionalidad se haga depender de situaciones o
circunstancias individuales o hipotéticas, deben ser
declarados inoperantes, en atencion a que no seria
posible cumplir la finalidad de dichos argumentos
consistente en demostrar la violacién constitucional,
dado el cardcter general, abstracto e impersonal de la
ley.

22
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Ademas, en la tesis de jurisprudencia P./J.
25/2000 del Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de

la Nacion,

Cuyo

rubro es:

‘LEYES,

INCONSTITUCIONALIDAD DE LAS.” se ha sostenido el

criterio de que la inconstitucionalidad de una ley surge de

su contradiccion con un- precepto de la Constitucion, o

bien, con un instrumento normativo internacional; por ello,

cuando se argumenta que una

dependiendo de

la.

ley. podria ser

interpretacion o

-, alcance que le dé una,éutoridad;" ya se administrativa o

; judicial, tales argumentos deben desestimarse.

ZAJINAT AOUNOW AATEIHS

- - En consecuencia, el concepto de violacion debe

Lo anterio'r-?:’-* pbque

la norma goza de la

presunCIOn de _ser constltumonal

presuncion que se

extlende a todas las disposiciones juridicas de nuestro

S|stema quedando a cargo del mconforme desvirtuarla

con argumentos espemflcos

estimarse por inoperante al

hacerse depender de

situaciones hipotéticas, asi como de la interpretacion que

efectud la autoridad responsable de dicho precepto, sin

que. contenga argumentos que,

- encaminen

a deswr’[uar

la -

efect:vamente se

constitucionalidad de la que goza el precepto.

presun0|on

de -

SEPTIMO. Con el propodsito de dar solucién a

los planteamientos expuestos en

23
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violacidn conviene informar las consideraciones que

sustentan la sentencia reclamada.

En el juicio de nulidad la parte actora demandé
la nulidad de la resolucion contenida en el oficio numero
900-09-05-2021-5608, de quince de octubre del dos mil
veintiuno, mediante el cual la Administracion de lo
Contencioso de Grandes Contribuyentes “5”, de la
Administraciéon Central de lo Contencioso de Grandes
Contribuyentes, adscrita a la Administracién General
de Grandes Contribuyentes del Servicio de
Administracién Tributaria, resolvi6 el recurso de
revocacion en el sentido de confirmar la resolucién
contenida en el oficio ntmero 900-04-02-01-00-2021-
10819, de veintiuno de mayo del dos mil veintiuno,
mediante la cual resolvido negar la solicitud de la
devolucion por concepto de pago de lo indebido del
Impuesto Sobre la Renta retenido por la cantidad de
$3°017,033.00 (tres millones diecisiete mil treinta y
tres pesos 00/100 m.n.), correspondiente al periodo de

septiembre de dos mil quince.

En el considerando cuarto de la sentencia
reclamada se precisé que la parte actora indicé que el
acto impugnado fue emitido ilegalmente en virtud de que
la fuente de riqueza que obtuvo fue derivado de un
contrato de fletamento a casco desnudo y que, por tanto,

la autoridad fiscal debié considerar que no existe fuente

24
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coomumanLearommacen. € FiQUEZA en México, en virtud de que la embarcacion
fletada no realiza cabotaje en territorio nacional, ademas,
alegd que la demandada realizé6 una interpretacion
erronea de los articulos 158 y 167 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, asi como del articulo 15-B del Cadigo

Fiscal de la Federacion.

| Explicé que, de conformidad co’h‘ lo dispuesto

. en el articulo 2, fracciones I, IV yV de la Ley de
Navegacic')h -y Comercio Mg_ritimos, se considera
| ".’embarcacio’n' a toda cons'trup‘cién" _diseﬁada para navegar
"f sobre o bajo las vias naﬂ;ég'é'bles-y por artefacto naval a
: cualquier' otra eStruct_i:]f'fa..foja o flotante, que sin haber sido

/<. disefada y_._CQ,_r]_struida:-para ‘navegar sea susceptible -de

000081 9T/S0r5 |

i .. ser desplazada sobre el agua por si misma o por una
£ " embarcacién, o bien construida sobre el agua, para el
: .cumplimiento de sus fines operativos.

§ -

L

- Precis6 que el articulo 38 de la Ley de
Navegacion y Comercio Maritimos prevé que la
navegacion que realizan las' embarcaciones sera de
cabotaje cuando se refiera a una navegacion por mar

... entre puertos o puntos situados en zonas marinas = .

- mexicanas y litorales mexicanos.

Aclaré que la problematica planteada fue que la
fuente de riqueza que obtuvo fue derivada de un contrato

de fletamento a casco desnudo y que la embarcacion

25
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fletada no realiza navegacion de cabotaje en territorio
nacional, por lo que resultaba necesario analizar lo que
dispone la Ley de Navegacion y Comercio Maritimos en

relacién con ese tipo de contratos.

Explicé que el articulo 114 de ese ordenamiento
prevé que en el contrato de arrendamiento a casco
desnudo el arrendador se obliga a poner por un tiempo
determinado a disposicion del arrendatario una
embarcacion determinada en estado de navegabilidad sin
armamento y sin tripulacion a cambio del pago de una
renta, mientras que el articulo 119 dispone que el contrato
de fletamento es aquel en el cual el fletante se obliga a
poner una embarcacion en estado de navegabilidad a
disposicion de un fletador, quien a su vez debera realizar

el pago de un flete.

Resaltd que de conformidad con esos articulos
tanto el contrato de arrendamiento a casco desnudo como
el de fletamento se consideran sinénimos y su regulacion
es identica, pero, d'icha sinonimia Unicamente es para

efectos de la Ley de Navegacion y Comercio Maritimo.

Determind que la parte actora asevera que el
contrato celebrado fue de naturaleza de fletamento a
casco desnudo, el cual definid de conformidad con los
articulos senalados, como el contrato mediante el cual el

arrendador se obliga a poner por un tiempo determinado

26
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a disposicibn del arrendatario una construccién
determinada, disefiada para navegar sobre o bajo vias
navegables (embarcacién) en aptitud de realizar la accién
de trasladarse por vias navegables de un punto a otro,
con direccién y fines determinados (estado de
navegabilidad), sin armamento y sin tripulacién, a cambio

del pago de una renta.

Expresdé que Ié autoridad demandada en su

... oficio de contestacion de demé’nda manifesté que el

. contrato que celebrd la parte actora no corresponde a un

contrato de ﬂetamento a “casco desnudo de una

embarcaCIOn sino qu‘e.-flo "arrendadopor la actora es una

. plataforma ‘de,,;{‘perforécic')n' marina tipo auto elevable

“.,‘zi.‘-;j-;_'z.fi:denommada “West Defehder” con el objeto de que el

*5}--arrendatarlo hiciera uso de ella para el proceso de

:.,extracmon de hidrocarburos medlante la perforacion de

LI
ST

Ios pozos

Establecid que ‘'de la resolucion por la que se
niega la solicitud de devolucién de saldo a favor, se

advierte que la autoridad hacendaria resolvié que el

- contrato celebrado por |a actora recae sobre el uso y goce

" temporal de un equipo industrial y/o artefacto naval que -

es utilizada para la actividad de hidrocarburos, que tiene
como caracteristica primordial la de ser una estructura
fija, que aun cuando no fue construida para navegar, es

capaz de tener movilidad con independencia de que lo

27
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realice con ayuda de otra embarcacion.

Indicé que del contrato nimero 421004815
entre Seadrill Defender de México (arrendador) vy
Petréleos Mexicanos (arrendatario) y su convenio
modificatorio, se advierte que el arrendador se obliga a
conceder el uso y goce temporal de la plataforma de
perforacion marina tipo autoelévable, con capacidad
minima nominal para operar en tirante de 350 pies vy
capacidad de perforacion de 30,000 pies de profundidad,
incluyendo tripulacidn para su operacion y mantenimiento
integral, por lo que no puede tener la naturaleza juridica
de un contrato de fletamento a casco desnudo, pues uno
de los requisitos para ese tipo de convenio es que se
arrende una embarcacion en estado de navegabilidad sin
armamento y sin tripulacion, de conformidad con el
articulo 114 de la Ley de Navegacién y Comercio

Maritimos.

Precis6 que el objeto del contrato de
arrendamiento es una construccién que tiene capacidad
de desplazamiento sobre vias navegables a efecto de

reposicionarse a las coordenadas en que inicialmente se

- instald por el efecto de las olas y las corrientes maritimas,

esto es, tiene una capacidad de desplazamiento limitada,
siendo su funcidn principal establecerse en determinado
sitio para la perforacion petrolera, por lo que la plataforma
de perforacion “WEST DEFENDER” es un instrumento

23
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naval, en términos del articulo 2, fraccién V, de la Ley de

Navegacién y Comercio Maritimos, no una embarcacion.

Para controvertir esa determinacion Ia
quejosa aduce, en el primer concepto de violacion, que
la sentencia reclamada se dicté en contravencion a las
disposiciones aplicables, al haberse interpretado de forma

defectuosa el contenido de los articulos 2, flraéciones IVy

'V, asi como el 114 de Ié Ley de NaVégacién.y Comercio

Marltlmos y haber omltldo mterpretar el articulo 4 de dicho

ordenamlento

Alega que“no. era parte de la litis resolver la

| naturaleza_derl__,_‘_f-:_c;ontratb celebrado entre la quejosa y la

compaﬁl’a Seadrill Defender de México, pues como se

adv:erte del expediente adm|n|strat|vo las partes estaban

de acuerdo en considerar que se trataba de un contrato

_de flstamento a casco desnudo, lo que se advierte de la

% demanda asi como del oficio 900 09 05-2022-1035, de

doce de agosto del dos mil veintidés, por el que la
autoridad demandada dio contestacion a la demanda, en

el que establece que se trata de un contrato de fletamento

... acasco desnudo.

Dice que la sala responsable de manera ilegal
decidié analizar un punto que no era parte de la litis y
hace una distincion entre las definiciones de artefacto

naval y embarcacién, ademas el articulo 4° de la Ley de
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Navegacion y Comercio Maritimos establece que para
efectos de dicha ley, las embarcaciones y artefactos
havales son objeto de idéntica regulacién, no obstante
concluye que la naturaleza del contrato es la de un
arrendamiento, siendo que el articulo 114 de la Ley de
Navegacion y Comercio Maritimos también establece que
el contrato de arrendamiento y el contrato de fletamento a
casco desnudo, seran considerados sinénimos y su

regulacién sera la misma.

Anadié que la autoridad responsable decide
que la similitud a que se refiere el articulo 114, segundo
parrafo, de la Ley de Navegacic’m y Comercio Maritimo
s6lo tiene efectos en esa materia; sin embargo, diferente
apreciacion tiene respecto a la diferenciacion entre una
“‘embarcacién” y “un artefacto naval’, los cuales estima si

son relevantes para definir las consecuencias legales.

A fin de dar solucidon a los planteamientos

propuestos se tiene en cuenta que la parte quejosa

presenté solicitud de devolucion del pago de lo
indebido, el ocho de octubre del dos mil veinte,
precisando que la retencion del 10% del Impuesto sobre
la Renta sobre los ingresos que obtuvo, corresponde a
pagos por el otorgamiento del uso y goce temporal de la
plataforma de perforacion petrolifera, ingresos derivados
del contrato que firmo con Seadrill Defender de México,

sociedad de responsabilidad limitada de capital variable,
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de fletamento a casco desnudo, en términos del articulo
114 de la Ley de Navegacién y Comercio Maritimos, los
cuales no tienen su fuente de riqueza en México por lo
gue no se actualiza la hipdtesis prevista en el ultimo
parrafo del articulo 158 de la Ley del Impuesto sobre la
Renta, ya que no existe navegacién de cabotaje, la cual

se identificé con el numero de control 9720002784.

Mediante OfICIO 900 04 02 01 -00-2021-10819,

de fecha veintiuno de mayo del dos mil vemtluno la

fif-..,;;"Subadmlnlstradora de :’ Flscallzamon a Grandes

Contribuyentes Dlversos “5” de la Administracion de

00081 STIS0/51
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,f;,./

Flscallzamon a Grandes Contribuyentes, de la

AdmlnlstraC|on Central ‘de - Fiscalizacion a Grandes
Contrlbuyentes Dlversos de Ia Administracion General de
“;,:-"'*'_--f-wGrandesContrlbuyentes del Servicio de Administracion

-Trlbutarla resolvié negar. la devolucnon solicitada por la

quejosa por ‘concepto de pago de lo indebido del
impuesto sobre la Renta por las retenciones que le
fueron efectuadas en el mes de septiembre del dos mil
quince, en cantidad de $3'017,033.00 (tres millones

diecisiete mil treinta y tres pesos), al considerar, en

... esencia, que el tratamiento fiscal aplicable a los ingresos

- obtenidos por la quejosla derivados del contrato de -

fletamento a casco desnudo que celebré con Seadrill
Defender de México en relacion a la plataforma de
perforacion marina autoelevable “West Defender”, al

tratarse de ingresos por regalias con fuente de riqueza en
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territorio nacional, es el previsto en la fraccion ll del
articulo 167 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, el cual
dispone una tasa de retencion del 25%, en relacién con el
parrafo 2 del articulo 12 del Convenio para Evitar la Doble
Tributacion celebrado entre México y el Reino de los
Paises Bajos, por lo que existe un pago debido que no es

susceptible de devolucion.

Mediante oficio 900 09 05-2021-5608, de
quince de octubre del dos mil veintiuno, la Administradora
de lo Contencioso de Grandes Contribuyentes “5”, de la
Administracion Central de lo Contencioso de Grandes
Contribuyentes, de la Administracién General de Grandes
Contribuyentes del Servicio de Administracion Tributaria,
resolvido el recurso' de revo'cacic’)n‘ en el sentido de
confirmar la resolucion contenida en el oficio 900 04 02
01-00-2021-10819, mediante la cual se resolvié negar la
devolucion solicitada en cantidad de $3'017,033.00 (tres
millones diecisiete mil treinta y tres pesos), por concepto
de pago de lo indebido del Impuesto sobre la Renta

correspondiente al mes de septiembre del dos mil quince.

Determinacion que fue controvertida en el juicio
de nulidad de origen en el que la demandante sostuvo
que resultaban aplicables los articulos 158, ultimo parrafo,
de la Ley del Impuesto sobre la Renta (relativo a los
contratos de fletamento), en relacion con los diversos 38,

111 y 114 de la Ley de Navegacion y Comercio
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Maritimos, ya que los ingresos obtenidos con motivo del
contrato de fletamento a casco desnudo no tienen su
fuente de riqueza en México, pues la embarcacion fletada
no realiza navegacion de cabotaje en territorio nacional y
por ello la erogacién efectuada se trata de un pago de lo

indebido, siendo procedente su devolucion.

Por tanto, contrarlamente a lo que sostiene la

,,.-quejosa no eX|st|o var:ac:on de litis, pues para

determlnar el tratamiento fzscal que correspondia a los

ZINIF AGUNOKATTHIHS

;.A,,.""lngresos que obtuvo la quejosa era necesario identificar la

naturaleza del’ contrato, aI sér el origen de la devolucion

solicitada por pago de, lo ;n_debldo.

Ahora blen para determmar la naturaleza del

:""V"'_f'~-contrato celebrado es’ necesario dar noticia de los
"'_artuculos 111, 114, 119, 122 y 123 de la Ley de

Navegamon y Comer(:lo I\/Iarltlmos los cuales establecen:

Articulo 111.- Se consideran contratos de utilizacién de
embarcaciones:

I De arrendamiento a casco desnudo;

: II De ﬂetamento por t;'empo;

Wik Deﬂéta)nento poriviaje,L |
1V. De transporte maritimo de mercancias,
V. De transporte maritimo de pasajeros;

VI. De remolque transporte; y
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VII. Cualgquier otro contrato de naturaleza maritima en
virtud del cual se utilice una embarcacion o un
determinado espacio de ésta.

Articulo 114.- En virtud del contrato de arrendamiento
a casco desnudo, el arrendador se obliga a poner por
un tiempo determinado a disposicion del arrendatario,
una embarcacion determinada en estado de
navegabilidad, sin armamento y sin tripulacion, a
cambio del pago de una renta. Para efectos de esta
Ley, el contrato de arrendamiento y el contrato de
fletamento a casco desnudo, seran considerados
sindnimos y su regulacion sera la misma.

Articulo 119.- En virtud del contrato de fletamento, el
[fletante se obliga a poner una embarcacion en estado
de navegabilidad, a disposicion de un fletador, quien a
su vez deberd realizar el pago de un flete.

Articulo 122.- En el contrato de fletamento por tiempo
se atenderd, salvo lo que dispongan las partes, a las
siguientes normas:

I. El fletante se obligard ademds de lo sefialado en el
articulo anterior, a presentar en la fecha y lugar
convenidos y a mantener durante la vigencia del
contrato la  embarcacion designada, armada
convenientemente para cumplir las obligaciones
previstas en el contrato; y

II. El fletante conservard la gestion ndutica de la
embarcacion, quedando la gestion comercial de ésta al
fletador, debiéndole el capitan obediencia, dentro de los
limites de la poliza de fletamento.

Articulo 123.- En virtud del contrato de fletamento por
viaje, el fletante se obliga a pomner todo o parte
determinada de una embarcacion con tripulacion a
disposicion del fletador para llevar a cabo uno o varios
viajes.

Los articulos insertos dan noticia que se
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roommmaaoeiarmeacey CONSIderan contratos de utilizacion de embarcaciones,
entre otros, el de arrendamiento a casco desnudo y el

de fletamento en dos modalidades: por tiempo y por viaje.

Prevén que en el contrato de arrendamiento a
casco desnudo, el arrendador se obliga a poner por un
tiempo det_erminado a disposicion del arrendatario, una
emba'rcacién determinada en estado de 'h'éi/egabilidad
. sin armamento y sin tnpulamon a cambio del pago de una

. renta. . -

Ademas, para efectos de la Ley de Navegacion
y. COmé_rcio Marl’timois;’j,‘__elgcOntrato de arrendamiento y ei

~contrato  de _fletamento a casco desnudo, seran

ITAIHS

. conSiderados sinénimos y su regulacion sera la misma, lo

ZALINTT AOENOW

que tiene:- sentldo si se considera lo dispuesto en el
artlculo 119 de dicho ordenamlento gue establece que en

el contrato de fletamento el fletante se obliga a poner

z;./

~.-una emba.rcacwn en ;estado_ ‘de navegabilidad, a
disposicion de un fletador, quien a su vez debera realizar
el pago de un flete, esto es, por definicién son iguales

para efectos de esa Ley.

Por su parte, el articulo 2, fracciones II, IV y V,
de la Ley de Navegacién y Comercio Maritimos definen
los que debe entenderse por navegacion, embarcacion y

artefacto naval, de la siguiente manera:

. B 35
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Articulo 2.- Para efectos de esta Ley se entenderd por:

Il. Navegacion: La actividad que realiza una
embarcacion, para trasladarse por vias navegables de
un punto a otro, con direccion y fines determinados.

IV. Embarcacion: Toda construccion diseiiada para
navegar sobre o bajo vias navegables.

V. Artefacto Naval: Cualquier otra estructura fija o
flotante, que sin haber sido disefiada y construida para
navegar, sea susceptible de ser desplazada sobre el
agua por si misma o por una embarcacion, o bien
construida sobre el agua, para el cumplimiento de sus
fines operativos.

Por tanto, la navegacidon es la actividad que

realiza una embarcacion para frasladarse por vias
navegables de un punto a otro, con direccion y fines

determinados, mientras que una gmbarcacion es toda

construccién disefiada para navegar sobre o bajo vias

navegables; finalmente, un artefacto naval es cualquier

otra estructura fija o flotante, que sin haber sido
disefada y construida para navegar sea susceptible de
ser desplazada sobre el agua por si misma o por una
embarcacion, o bieh, construida sobre el agua, para el

cumplimiento de sus fines operativos.

Ademas, el articulo 38 de la Ley de Navegacion

y Comercio Maritimos, dispone:

Articulo 38.- La navegacion que realizan las
embarcaciones se clasifica en:
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1. Interior. Dentro de los limites de los puertos o en
aguas interiores mexicanas, como lagos, lagunas,
presas, rios y demds cuerpos del mar territorial, de
agua tierra adentro, incluidas las aguas ubicadas
dentro de la linea base del mar territorial;

Il. De cabotaje. Por mar entre puertos o puntos
situados en zonas marinas mexicanas y litorales
mexicanos, y '

. De altura. Por. mar entre puertos o puntos
~localizados en territovio mexicano o en las zonas
marinas mexicanas y puertos o puntos situados en el
_extranjero, asi. como entre: - puertos o punios
extranjeros. N |

'El precept'd'-r‘ eh cita establece los tipos de

navegamones que reahzan las- embarcaciones, entre las

cuales se encuentra la de cabotaje que se realiza por

mar entre- puertos 0 puntos situados en zonas maritimas

_;,me):g‘lt,g:anas y litorales mexicanos.

R
S

Ahora bien, -dél contrato de fletamento a
casco desnudo celebrado por Seadrill Leasing B.V., en
su caracter de fletador, y Seadrill Defender (S) PTE LTD,

en su caracter de propietario (arrendador), se desprende

- Que convinieron:

1. OBJETO

1.1. El FLETADOR por este acto acepta arrendar y el

PROPIETARIO por este acto acepta permitir el equipo
de perforacion WEST DEFENDER, IMO no. 8768464
a bordo del casco desnudo, ver Anexo A, (en lo sucesivo
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el “Buque”). Las partes han acordado que el presente
[letamento entrara en vigor a partir del 20 de febrero de
2014.

1.2. El FLETADOR acepta el Buque y su equipo “tal
como esta”, en la condicion en la que se encuentre al
momento de entrega conforme al presente fletamento.
La entrega del buque al FLETADOR de conformidad
con la seccion 2 siguiente constituird el cumplimiento
cabal por parte del PROPIETARIO de todas sus
obligaciones y, posteriormente, el FLETADOR no
tendra derecho a hacer o alegar ninguna reclamacion
en contra del PROPIETARIO debido a que
cualesquiera condiciones, declaraciones o garantias,
expresas o implicitas, con respecto al Buque, pero el
PROPIETARIO serd responsable de las reparaciones o
renovaciones que se deriven de defectos ocultos de
Buque, de su maquinaria o accesorios, que existan al
momento de entrega de conformidad con el Fletamento,
siempre y cuando dichos defectos se manifiesten en un
plazo no mayor a 12 meses a partir de la fecha de
entrega.

4. LIMITES DE OPERACION

4.1 El Bugque operard como un buque de perforacion.
El FLETADOR se compromete, de manera especifica, a
no utilizar el buque de manera tal que viole su actual
registro o la actual clasificacion o los reglamentos
sobre lineas de carga de cualquier entidad
gubernamental que tenga jurisdiccion sobre el Buque.
El FLETADOR deberd mantener los certificados de
clasificacién y los sondeos que requiera la legislacion y
los reglamentos aplicables.

17. CESION Y SUBARRENDAMIENTO

El FLETADOR no cederd el presente Fletamento ni
subarrendara el Buque, a no ser que sea con el previo
consentimiento del PROPIETARIO, quien no deberd

negarlo de manera injustificada y sujeto a los términos
y condiciones que apruebe el PROPIETARIO.
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SODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Asimismo, Seadrill Leasing B.V. identificada
como (SLBV) celebro contrato de fletamento a casco
desnudo con Seadrill Defender de Meéxico, sociedad de
responsabilidad limitada de capital variable, en su

caracter de fletante, en el cual convinieron:

1. OBJETO

-1.1. El Fletante conviene recibir en arrendamiento, y
SLBV conviene en arrendar a casco desnudo, la

- plataforma de perforacion denominada WEST
DEFENDER, nitmero OMI 8768464 (ver Anexo A)
misma que es propiedad de SLB V (denominada en los
sucesivo La Embarcaczon ).

1.2, El Fletante celebmm el contrato PIC 421004815
AE 1T West Defender (el “Contrato Pemex’ ') referente a
La Embarcacién; con Pemex Exploracién'y Produccion
(denommado en los sucesivo “Pemex”). El contrato
. Pemex- eomzenza a partir del arribo de La Embarcacion
en-México en o alrededor del 20 de abril de 20] 4, con

' una duraczon antzczpada de 2,190 dzas ' '

ZALINIE AQBNGIK AFTHIHS
. \

: 3 DURACION
*’»‘L'f"l, a) El plazo de fletamento serd la duracion del Contrato
’ " Pemex de manera que el fletamento se dé por terminado
) ‘al momento de la z‘ermmaczon o vencimiento del
Contrato Pemex - (el “Plazo del Fletamento”). EI
Jletante no podra modificar, complementar, ampliar o
- variar los términos del Contrato Pemex sin el
consentimiento previo de SLBYV.

b) En los términos del Contrato Pemex, el fletante estd
. obligado a poner la.Embarcacion a disposicion de
- Pemex por un plazo. de 2,190 dias, mismo que se
anticipa que durara hasta abril de 2020 (la “Fecha
Anticipada de Terminacion”).

4. LIMITES DE OPERACION

4.1 La Embarcaciéon operard _como buque de
perforacion. El Fletante garantiza de manera especifica
que la Embarcacion no serd utilizada en contravencion

- 39
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de su documentacion o registro existente, ni en
incumplimiento de la clasificacion o regulacion de
Jrancobordo de cualquier entidad gubernamental
competente en relacion a la Embarcacion. Los
certificados de clasificacion e inspeccién que requiere
la legislacion y normatividad aplicable serdn
mantenidos por el Fletante,

Por su parte, Seadrill Defender de México (a
través de Sea Dragon) en su caracter de arrendador,
celebré con Pemex-Exploracién y Produccion contrato de
arrendamiento de una plataforma de perforacion

marina tipo autoelevable, en el que se preciso:

PRIMERA. OBJETO DEL CONTRATO

Por virtud de este contrato de arrendamiento sin opcion
a compra, el arrendador se obliga a conceder el uso y
goce temporal a PEP, de la plataforma de perforacion
marina tipo autoelevable, denominada West Defender,
con capacidad minima nominal para operar en tirante
de agua de 350 pies, y capacidad de perforacién de
30,000 pies de profundidad, incluyendo tripulacidn,
para_sw operacion y mantenimiento integral, para
operar en aguas mexicanas del Golfo de México (4/E
“XXVII A7), en las condiciones especificadas en los

 Anexos “B”, “B-1" y “DI-4” que forman parte
integrante del presente contrato;, obligindose el
ARRENDADOR a conservarla en dichas condiciones
durante el plazo del arrendamiento, realizando todas
las acciones y reparaciones necesarias, de conformidad
con lo establecido en dichos anexos.

SEGUNDA. VIGENCIA

La vigencia del presente contrato inicia a partir de la
fecha de firma y concluye hasta que se formalice el acto
Juridico mediante el cual se extingan en su totalidad los
derechos y obligaciones de las partes.

TERCERA. PLAZO DEL ARRENDAMIENTO
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CIENTO NOVENTA Y SEIS) dias naturales contados a
partir del dia siguiente de la fecha de emision del
certificado de aceptacion conforme a la clausula
denominada “Presentacién de la Plataforma”.

CUARTA. PRESENTACION DE LA PLATAFORMA
El arrendador se obliga a presentar a PEP la
Plataforma para efectos de pruebas de cumplimiento e
inspeccion tipo checklist en el lugar y dentro del plazo

establecido en la Ventana de Entrega que se zndzca en
'elAnexoB 1.

' VI GESIMA. OT RAS OBLI GA CIONES DEL
ARRENDADOR

a) El ARRENDADOR debera contar con el personal

necesario y suficiente para llevar a cabo los trabajos

' de mantenimiento integral de la plataforma, el

mantenimiento preﬁen tivo  y/o correctivo, el

- refaccionamiento a:la. Plataforma y la totalidad de los

equipos para mantener su operacién continua en las

- condiciones’ pactadas, asi como el personal necesario

. para que PEP lleve a cabo los trabajos de perforacidn,

todo lo anterior como se indica en los Anexos “B” y

“DT-4". "El ARRENDADOR se obliga a que los

". . materiales, equipos y refacciones que utilizard con

“t.motivo del presente contrato, cumpla con las normas de

- ““calidad establecidas en los Anexos del mismo, asi como

o lo  establecido en:. la  “NRF-037-PEMEX-2012

e Plataformas Marinas para Perforacién, Terminacion y

Reparacidn de Pozos-Arrendamiento”.

ZALINIE ACUNOK AT THIHS

S

b) El ARRENDADOR se obliga a efectuar con sus
propios medios la movilizacion de la Plataforma, con
todos sus equipos a bordo (excepto aquellos equipos
listados en el numeral 4.14 del Anexo B hasta la
~ localizacién que PEP designe, en aguas del Golfo de ..

México para el inicio del arrendamiento.

Al término del arrendamiento, PEP remolcard a su
costo, la plataforma a una localizacion segura
acordada entre PEP y el ARRENDADOR a fin de que a
partir de ese punto, el ARRENDADOR lleve a cabo su
desmovilizacion, y tendra un lapso mdximo de 10 (diez)
dias naturales para retirarse. Transcurrido dicho plazo,
seran a cargo del ARRENDADOR los costos y gastos en
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que PEP incurra con motivo del incumplimiento a esta
obligacion.

ANEXO “B-1”
ESPECIFICACIONES PARTICULARES

1. LOCALIZACION DONDE SE RECIBIRA LA
PLATAFORMA AUTOELEVABLE.

PEP recibira la plataforma autoelevable * " en el
TTPD UECH-TB pozo UECH-36, localizado en la
Sonda de Campeche, cuyas coordenadas tentativas son
las siguientes: |

COORDENADAS TENTATIVAS DEL
CONDUCTOR/ESTRUCTURA

GEOGRAFICAS: UTM:;
LATITUD= ]9°07°10.1" Norte X=549905.67m
LONGITUD= 92°31°31.8” Oeste Y=2"113,988.09m

Tirante de agua para este pozo es de 54 metros.

La plataforma autoelevable, deberd contar con un
cantiliver minimo de 70 ft (setenta pies), en posicion
maxima de desplazamiento con respecto al ceniro del
pozo para operar a una altura del cabezal de 20 % a 68
ft (sesenta y ocho pies) y el piso de perforacion de la
estructura a 92 fi (noventa y dos pies) del nivel del mar.

Esta localizacion puede variar a solicitud del Activo de
PEP, siempre y cuando la nueva localizacion propuesta
sea adecuada para que la plataforma objeto de este
contrato pueda operar, de dicho cambio le serd
notificada al ARRENDADOR con anticipacion.

Una vez que el ARRENDADOR haya finalizado los
trabajos de posicionamiento en la localizacion donde
iniciarq el plazo del arrendamiento, el ARRENDADOR
se obliga a recibir al personal, los equipos, materiales y
servicios proporcionados por PEP, los cuales son
necesarios para realizar las operaciones de
perforacion, terminacion, reparacion, reentradas y/o
profundizacion del pozo a intervenir, para tal efecto el
ARRENDADOR debe mantener libre de todo obstdculo
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arribo en aguas mexicanas.

De las transcripciones insertas se advierte que
Seadrill Defender (S) PTE LTD es propietaria de la
plataforma de perforacion “West Defender” con numero
IMO 8768464, y celebro contrato de fletamento a casco
desnudo con Seadrill Leasing B.V. respecto de ese bien,

_-apartir del veinte de febrero del dos mil catorce.

e

En el,primer" coh\(enio ié':sp_partes acordaron que '

el bien ‘Objeto del cont;F'éfé'f" operarl’a como buque o‘
plataforma de perforamon comprometiéndose el
fletador ano dar un uso dlverso que viole su reglstro y a

no ceder n| subarrendarlo a menos que contara con el

ZALENTT ACINOK AT THINS

prewo consentlmlento de la propletana esto es, de
Seadrlll Defender (S) PTELTD.

Ly B Asimismo, Seadrill Leasing B.V. puso a
dISpOSICIOI‘] la plataforma de perforacion West Defender a
favor de Seadrill Defender de México, para que a su vez
ésta, derivado de la celebracion del contrato numero

... 421004815 con Pemex, la pusiera a disposicion exclusiva

L de esta dltima.
En el segundo convenio las partes estipularon
que la plataforma seria entregada y tomada en posesion

por Seadrill Defender de México el veinte de febrero del
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dos mil catorce y que el contrato con Pemex comenzaria
a partir del arribo de la plataforma a México en o
alrededor del veinte de abril del dos mil catorce y tendria
una duracion de 2,190 dias, por lo que terminaria hasta el

mes de abril del dos mi veinte.

Finalmente, Seadrill Defender de México, por
conducto de Sea Dragon, celebré contrato de
arrendamiento con Pemex Exploracion y Produccién
(PEP) de la plataforma de perforacion marina tipo

autoelevable denominada “West Defender”,

De lo expuesto se desprende que el objeto de
los contratos, con independencia del nombre que le
hayan dado ias partes (contrato de fletamento a casco
desnudo o contrato de arrendamiento sin opcion a
compra), es poner a disposicion de Pemex en territorio
mexicano la plataforma de perforacion denominada West
Defender para que dicha empresa la utilice en su
actividad, por lo qué las prestaciones pagadas a Seadrill
Leasing B.V. son consecuencia del uso, disfrute y

aprovechamiento de un bien en territorio mexicano.

De los contratos indicados también se
desprende que su objeto recae en una plataforma de
perforacion denominada WEST DEFENDER, niimero
OMI 8768464, si bien en algunos contratos se le llama

bugque o embarcacién, lo cierto es que todos son
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opera para la perforacién, del Gltimo contrato celebrado
con Pemex se advierie que el arrendador se obliga a
efectuar, por sus propios medios, la movilizacion de la
plataforma y al momento de la entrega Pemex la
remolcara a una localizacion segura, por lo que no puede

desplazarse de forma independiente en el mar.

Lo anterlor permlte concluir que no se trata de

| una embarcacion porque Ia plataforma no puede navegar
sobre o bajo vias navegables en camblo su descripcion

J se adecua plenamente a o, dlspuesto por el articulo 2,
= fraccion 'V, de la- Ley- de Navegacion y Comercio
Maritimos como: artefacto naval ya que es una estructura

rotante Que sin ‘haber SIdO disefiada y construida para

Z31IN39 ACHNOW AZTAIHS

navegar es susceptlble de ser desplazada sobre el
agua por si misma o por una embarcacién, para el
cumpllmlento de sus fines operativos, en el caso la
“““perforacion de pozos petroleros.
|
‘ Al ser un artefacto naval no puede realizar una
navégacién de cabotaje, pues ésta es la actividad que
L realiza una embarcacion para trasladarse por mar entre
- puertos o puntos situados en zonas maritimas mexicanas -

y Iitorales mexicanos.
|
|
|
| Tampoco puede celebrarse respecto de dicho

artefactoc naval un contrato de arrendamiento a casco
|
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desnudo o fletamento, pues en ese tipo de contratos el
arrendador se obliga a poner por un tiempo determinado
a disposicion del arrendatario una embarcacion
determinada en estado de navegabilidad, sin
armamento y sin tripulacion, a cambio de una renta,
siendo que en el caso lo que se puso en arrendamiento
fue un artefacto naval con tripulacion incluida para su

operacion y mantenimiento integral.

Por lo que validamente la sala responsable
concluyo que la naturaleza del contrato celebrado es un

arrendamiento de un artefacto naval.

Sin que sea valido el argumento que sostiene la
quejosa en el sentido de que tanto en s'u demanda de
nulidad como la propia autoridad al contestarla reconocen
que se frata de un contrato de fletamento a casco
desnudo, pues la naturaleza de un contrato ho puede
cambiar por el sélo hecho de que los contratantes los
denominen de modo diverso al que Iegalmenté les
corresponda, por tanto, para determinar su naturaleza no
hay que atenerse a la calificacién o nombre que les hayan
dado las partes, sino a las prestaciones y al objeto

convenidos.

Es aplicable la tesis aislada de la otrora Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
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80, que establece:

CONTRATOS. SU NATURALEZA DEPENDE DE
LO CONVENIDO Y NO DEL NOMBRE QUE SE
LES DE. El nombre no hace al contrato, sino que la
esencia de éste estd mas alla de la autonomia individual
y depende de la naturaleza de las cosas, dado que las
definiciones legales de los actos juridicos no estin a la
disposicion arbitraria de las partes, sino que pertenecen

~al orden publico. La naturaleza de los contratos no

puede cambiar por el solo hecho de que los
contratantes los denominen de.modo diverso al que
legalmente les corresponda; en otras palabras, para
determinar la naturaleza de los contratos no hay que

_atenerse a la calificacion o-nombre que les hayan dado
las partes, sino a las- prestaciones vy al objeto
convenidos. L

i

Séptima Epoca, Volumen 217-228, Cuarta Parte, pagina

Sin ‘que asista razén a la quejosa cuando

‘sostiene ‘que resulta ocioso estudiar la diferencia entre

embarcac;on y artefacto naval, ya que para Ia Ley de

Navegamon y Comercio Marltlmos no hay distincion enire

~~ellos ni.entre un contrato de arrendamiento y uno de

Ny

“fletamento, como se desprende de los articulos 4 y 10,
fraccion 1,

disponen:

inciso e) de dicho ordenamiento, los cuales

relacionado con las vias generales de comunicacion por
agua, o vias navegables, la navegacion y el comercio
maritimos en las aguas marinas interiores y en las
zonas marinas mexicanas y, en general todos los actos y
hechos que en ellas se lleven a cabo.

Para efectos de esta ley, las embarcaciones y los
artefactos navales, serin objeto de una regulacion

a7

~Articulo 4.- Es de jurisdiccion federal todo lo
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idéntica, exceptuando los sefialados en el articulo 10
fraccion I, inciso e) de esta Ley.

Articulo 10.- Son embarcaciones y artefactos navales
mexicanos, los abanderados y matriculados en alguna
capitania de puerto, a solicitud de su propietario o
naviero, previa verificacion de las condiciones de
seguridad del mismo y presentacion de la dimision de
bandera del pais de origen, de acuerdo con el
reglamento respectivo.

- La embarcacion o artefacto naval se inscribird en el
Registro Nacional de Embarcaciones y se le expedird
un certificado de matricula, cuyo original deberd
permanecer a bordo como documento probatorio de su
nacionalidad mexicana.

Para su matriculacion, las embarcaciones y artefactos
navales se clasifican:

L.~ Por su uso, en embarcaciones:

(...)

e) Embarcaciones y/o artefactos navales de
extraordinaria especializacion que por su tecnologia y
por los servicios que estas prestan, la tripulacion
requiera de un entrenamiento particularmente
especializado, o aquellas que sean de extraordinaria
especializacion o0  caracteristicas  técnicas  no
susceptibles de ser sustituidos por otros de tecnologia
convencional como las utilizadas para la exploracion,
perforacion de pozos, produccion temprana de
hidrocarburos, construccion y/o mantenimiento de
instalaciones marinas petroleras, alimentacion y
hospedaje, proteccion ambiental, salvamenio y
seguridad publica.

Los articulos en cita informan que Ilas
embarcaciones y los artefactos navales seran objeto de
una regulacién idéntica; sin embargb, el articulo 4° hace
la aclaracion expresa que Unicamente sera para efectos

de la Ley de Navegacion y Comercio Maritimos,
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ademas, excluye de esa regulacién idéntica a las
embarcaciones y artefactos navales sefalados en el
articulo 10, fraccidn |, inciso e), de esa ley, que prevé
embarcaciones y artefactos navales de extraordinaria
especializacion como las utilizadas, entre otros, para la
exploracion, perforacion de pozos, produccién temprana
de hidrocarburos, construccion y/o mantenimiento de

instalaciones marinas petroleras.

No puede conSIderarse una incongruencia

tomar en cuenta lo dlspuesto en ese ordenamiento legal

para dlstlngun' cuando se trata de una embarcacién y
cuando de un artefacto naval pues se ftrata del
ordenamlento que regula y define de manera concreta
esos aspectos por lo que si blen el articulo 4° de la Ley
de Navegamon y Comer(:lo Marltlmos prevé. que los

artefactos navales y las embarcaciones seran objeto de

i una regulamon idéntica, contlene una exclusion que es

apllcable para los que sean utilizados en la exploracién o
perforacion de pOZOS, COmo es el caso, por lo que no le
causa ninguna afectacion a la quejosa que la sala

responsable no haya analizado dicho precepto.

Con 'mayor razdn si se considera que la quejosa =
pretende que se aplique lo dispuesto en el udltimo parrafo
articulo 158 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, el cual

preve:
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Articulo 158. (...)

En los ingresos derivados de contratos de fletamento,
se considerard que la fuente de riqueza se encuenira en
territorio nacional, cuando las embarcaciones fletadas
realicen navegacion de cabotaje en territorio nacional.
En este caso el impuesto se determinara aplicando la
tasa del 10% sobre el ingreso obtenido sin deduccion
alguna, debiendo efectuar la retencion la persona que
haga los pagos.

Como se ve, el precepto en cita informa que los
ingresos derivados de contratos de fletamento se
consideran que la fuente de riqueza se encuentra en
territorio nacional, cuando las embarcaciones fletadas
realicen navegacion de cabotaje en territorio nacional,
por lo que para poder determinar la aplicacion o no de
ese precepto era indispensable conocer la definicion de
embarcacién y la distincion que existe con un artefacto
naval, pues dicho precepto sélo hace referéncia a las

embarcaciones.

~ En consecuencia, si el objeto del contrato que
dio origen a los ingresos que obtuvo la quejosa es un

artefacto dicho precepto resulta inaplicable.

Tampoco asiste razén a la quejosa cuando
aduce que resulta innecesario hacer una distincion entre
contrato de arrendamiento y contrato de fletamento a
casco desnudo, ya que el articulo 114 de la Ley de

Navegacion y Comercio Maritimos dispone:
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Articulo 114.- En virtud del contrato de arrendamiento
a casco desnudo, el arrendador se obliga a poner por
un tiempo determinado a disposicion del arrendatario,
una embarcacion determinada en estado de
navegabilidad, sin armamento y sin tripulacion, a
cambio del pago de una renta. Para efectos de esta Ley,
el contrato de arrendamiento y el contrato de
fletamento a casco desnudo, serin considerados
sinonimos y su regulacion serd la misma.

" Del articulo inserto se advierte que el contrato
de arrendamiento y el dé fletamento a casco desnudo
seran conSIderados smonlmos Y- su regulamon sera la
mlsma sin embargo dIChO precepto especifica que sera
unlcamente en el amblto de apllcacmn de esa ley, no
asi para el tratamlento flscal que corresponde a los

lngresos que. se permban es decir, se excluye que el

S tratamlento senalado se extlenda a la Ley del Impuesto

' sobre la. Renta

oA
4 r

Por 'tanto, para estar en posibilidad de

-determinar la aplicacién o no del Gltimo pérrafo del

Eaare

articulo 158 de la Ley del Impuesto sobre la Renta era
indispensable conocer la _'definicic')n de embarcacion y la
distincidon que existe con un artefacto naval, pues dicho

precepio solo hace referencia a las embarcaciones,

.. siendo valido acudir a las definiciones que proporciona la

Ley de Navegacion y Comercio Maritimos que por su

especificidad es la aplicable.

En otro aspecto, la quejosa sostiene en parte
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del segundo concepto de violacidon, que la Sala
considero inaplicable la hipotesis contenida en el articulo
158, ultimo parrafo, de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, vigente en dos mil quince, omitiendo analizar su
evolucion normativa y aplicando el contenido del articulo
en cuestion de conformidad con una reforma de fecha
posterior a los hechos sometidos a su consideracion lo

cual viola el principio de irretroactividad de la ley.

Alega qué es inconstitucional que la Sala
realice una interpretacion del articulo 158, ultimo parrafo,
de la Ley del Impuesto sobre la Renta que tenga como
consecuencia la aplicacion del texto vigente a partir de
dos mil veinte, cuando la operacion se realizé en el dos

mii quince.

Dice que se adicioné al texto legal la frase
“salvo que estos correspondan al arrendamiento de
equipo comercial, industrial o cientifico”, con la finalidad
de evitar la confusidn existente en la aplicabilidad de
diversos supuestos normativos y con el objetivo de evitar
cualquier posible inconsistencia con la politica fiscal

internacional adoptada por México.

Sefala que de una interpretacion a contrario
sensu, previo a la entrada en vigor de la reforma del dos
mil veinte, tratdndose de ingresos derivados de contratos

de fletamento a casco desnudo no resultaba aplicable una
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eonemmamoetareacoy [EMISION al articuto 167 de la Ley del Impuesto sobre la
Renta, pues si esto hubiera sido asi, el legislador no
habria tenido necesidad de reformar dicha porcion

normativa.

De la sentencia reclamada se advierte que la
responsable acudid al texto del articulo 158, ualtimo
parrafo, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, vigente en

- dos mil quince. . ‘ |

Por lo que si blen\ Ia quejosa hace una
comparamon entre el texto que dice aplicé. la sala (dos mil
vemte) y el wgente -fen- dos mil qumce esa comparacion

parte de una apreC|aC|on erronea del texto empleado en

Ia sentenma reclamada.

ZALLNTE AQUNOK ATTIIHS

£ ,, Por ende es mtrascendente que la quejosa cite

Ia exposmon de motivos que dio lugar a la reforma del
/ .

Lot
&

articulo en comento ya que, se insiste, en el fallo
controvertldo se aplico el vigente en dos mil quince,

aplicable en el caso.

En el cuarto concepto de violacién, inciso A,
sostuvo que la autoridad responsable confirma la ilegal =
afirmacion de la autoridad fiscal en el sentido de que uno
de los objetivos de la celebracién del contrato celebrado
entre la quejosa y Seadrill Defender de México era que la

plataforma West Defender fuera utilizada por PEP para su
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actividad de exploracion y extraccién de hidrocarburos.

Sin considerar que dicha afirmacién es errénea
puesto que del contrato de fletamento no se desprende
que hubiera sido voluntad de la quejosa que la plataforma
se otorgara en arrendamiento a PEP, pues aun cuando la
quejosa hubiera manifestado que el motivo determinante
de su voluntad para contratar con Seadrill Defender de
Mexico era que la plataforma fuera arrendada a PEP, esto
no podria generar ninguna consecuencia juridica, ya que
la mera voluntad de ésta no podria dar lugar a

obligaciones para terceros.

Alega que la autoridad administrativa e
indirectamente l|la Sala asignaron la caracteristica de
equipo industrial a la plataforma, considerando actos de
terceros, como es el destino que PEMEX le dio a la
plataforma, sin considerar que ese destino derivé de un

acto juridico en que no intervino esa quejosa.

De la sentencia reclamada se advierte que la
precision que efectud la Sala fue para identificar el equipo
que fue objeto del contrato de arrendamiento, el cual tiene
como.carécterl’stica ser una plataforma de perforacion
autoelevable, lo anterior con la finalidad de desentrafiar si
se trataba de una embarcacién o de un artefacto naval,
no para determinar la naturaleza del contrato celebrado

entre la quejosa y la empresa Seadrill Defender México.
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Ademas, con Iindependencia de que Ia
plataforma se haya dado en arrendamiento a Pemex y
que en ese contrato no haya tenido participacion la
quejosa, lo que quedd demostrado con los contratos
exhibidos es que se trata de una plataforma de
perforaciéon, 'la cual no puede ser considerada
embarcacion y, en consecuencia, su arréndémiento. no

_ puede dar origen a un contrato de fletamento a casco
".‘desn'ud‘o _dado que el objeto de;’dicho convenio es poner
.a dISpOSICIOI‘l una embarcamon determinada en estado de
navegabllldad por tanto, el “analisis que se realiza de
esos contratos tlene.‘;qp_e,ver Gnicamente con la finalidad

/", en que se utiliza'la plataforma.

ZALINTG AOUNOK ATTHIHS
]

T \:1\'.I_=_'ih-’el_cuarto cdncepto de violacion, inciso B,
" -‘SOS,ti,,e?e 'q“ue se aplicd el articulo 167 de la Ley del
N Impuesto sobre la Renta partiendo de una interpretacion
gi;’érrc’)nea del concepto de !jequzpo.industrial contenida en el
articulo 15-B del Cédilgo Fiscal de Ia Federacion,
transgrediendo el principio de debida fundamentacién y

motivacion.

“Alega que del -andlisis contextual del término -
equipo industrial se desprende que el articulo 167 de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, no resulta aplicable al
caso en concreto, ya que hace referencia al equipo

industrial que estd relacionado con un contenido de
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propiedad intelectual.

Indica que el equipo industrial que se relaciona
con el concepto regalias, a que se remite el articulo 15-B
del Codigo Fiscal de la Federacion, se relaciona con la
propiedad intelectual, por lo que la plataforma que puso a
disposicion la quejosa, derivado " del contrato de
fletamento a casco desnudo, no se adecua a dicha

definicion.

Explica que cuando el articulo 15-B del codigo
tributario federal hace referencia, dentro del concepto de
regalias, al pago por el uso o goce temporal de equipos
industriales, se debe entender en el sentido de que dichos
equipos industriales al igual que los demas conceptos,
deben tener como elemento esencial que lo creado se
encuentre protegido por el derecho de propiedad
intelectual u otro derecho de propiedad similar, por lo que,
para que un equipo industrial se ubique en el supﬁesto
normativo de regalias, debe tener una relacion con el
derecho de propiedad intelectual, lo que en el casc no
ocurre, dado que la plataforma objeto del contrato de
fletamento a casco desnudo, no es un objeto que tenga
como finalidad la elaboracion de un producto que se
encuentre protegido por el derecho de propiedad
intelectual, ya que de la clausula 4.1. se desprende que el
buque tiene como finalidad la de emplearse como

plataforma de perforacién.
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Dice que con la finalidad de evidenciar que el
legislador mexicano pretendié ubicar dentro del concepto
de regalias aquellos elementos que tienen un contenido
relacionado con el derecho de propiedad intelectual, es
factible acudir al articulo 12 “sobre regalias™ del Convenio
entre México y el Reino de los Paises Bajos a que se

remlte la Sala

| __Aslega que el articulo 167 fraccién I, de la Ley

A .."'lf"del Impuesto sobre la Rehta, vidéhte en dos mil quince,

. dispone que se graven los ingresos por regalias cuando
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.. obtenido por la quejosa previsto en la fraccion |l del

se aprovechen en- terrltorlo nacional o los pague un

reS|dente en terrltorlo namonal también senala que el
impuesto se calcula apllcando al ingreso que obtenga el
"}"'-':'-'contrlbuyente sin deduccién alguna: la tasa del 5% a
"f.regahas por el uso 0 .goce temporal de carros de
ferrocarrll o la tasa del 25% a regalias distintas al uso o

~z.goce temporal de carros de ferrocarril.

Sefiala que la Sala inconstitucionalmente

considerd aplicable la retencidon del 25% al ingreso

artlculo 167 de la Ley 'del Impuesto sobre la Renta, -

partiendo de una indebida interpretacion del término
equipo industrial contenido en el articulo 15-B del Cadigo
Fiscal de la Federacién, sin tomar en cuenta el contexto

especifico del que forma parte.
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Aduce que interpretar el término equipo
industrial sin considerar su contexto tendria como
consecuencia que todas las operaciones pudieran ser
sujetas a las disposiciones de regalias contenidas en los
articulos 15-B del Cdédigo Fiscal de la Federacion y 167
de la Ley del Impuesto sobre la Renta.

Al respecto, en la sentencia reclamada la sala
responsable  consideré, en relacion con las
contraprestaciones cobradas, que la autoridad fiscal
concluy6é que ante la existencia de un equipo industrial
aprovechado y utilizado por un residente en México en
territorio mexicano por un largo periodo de tiempo el cual
pago contraprestaciones a Seadrill Defender México, que
ésta le retribuyd a su parte relacionada residente en el

extranjero Seadril Leasing, B.V., al amparo del contrato

Adenominado‘ contrato de fletamento a casco desnudo,

siendo entonces el hecho generador del impuesto sobre
la renta, la utilizacién y aprovechamiento en territorio
mexicano de un equipo industrial por un residente
mexicano; por tanto, determiné que si la plataforma de
perforacion petrolera fue utilizada en la actividad
ihdustrial, procede considerarla equipo industrial, cuyo

pago por uso y goce se considera como regalias.

Explicd que el articulo 15-B del Cédigo Fiscal

de la Federacion se concreta a definir los conceptos que
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deben ser considerados como regalias, ubicando en tal
supuesto los pagos por cualquier clase por el uso o goce
temporal, enire otros, de equipos industriales; que dicho
precepto representa un concepto enunciativo y no
limitativo que exige que los hechos y su significacion
practica, se analicen y ponderen sistematicamente en

cada caso concreto.

Destaco que - en el caso l|a autoridad
demandada tanto en la resolumon impugnada como en la
recumda determmo de manera razonable y congruente
que se trata de una regalla para efectos de la Ley del

Impuesto sobre la Renta siendo apllcable la hlpoteS|s de

‘ 'causamon prevusta 'eri el articulo 167 de ese

ordenamlento

PreCISo que Ios ingresos que obtuvo Seadrill

el e

) Leasmg B.V. (residente en. el extranjero) con motivo de

“Ia renta de la plataforma de perforacién West Defender,
tiene su fuente de riqueza en territorio nacional y, al ser
considerada como un artefacto naval que no es destinado
a la navegacién, sino un equipo industrial para la
perforaCIon de la mdustna petrolera, el pago. que efectud .

- Seadrill Defender de México por su uso y goce se trata de o
regalias, en términos del articulo 15-B del Cddigo Fiscal

de la Federacion.

Concluyd que, de conformidad con la fraccién |l
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del articulo 167 de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
resulta aplicable una tasa del 25% sobre el ingreso
obtenido sin deduccion alguna, debiendo efectuar la
retencion las personas que hagan los pagos
correspondientes como los realizados por Seadrill

Defender de México.

Para dar solucion a los argumentos propuestos
conviene citar nuevamente el articulo 15-B del Cdédigo

Fiscal de la Federacién, el cual dispone:

Articulo 15-B.- Se consideran regalias, entre otros, los
pagos de cualquier clase por el uso o goce temporal de
patentes, certificados de invencién o mejora, marcas de
fabrica, nombres comerciales, derechos de autor sobre
obras literarias, artisticas o cientificas, incluidas las
peliculas cinematogrdficas y grabaciones para radio o
television, asi como de dibujos o modelos, planos,
Jormulas, o procedimientos y equipos industriales,
comerciales o cientificos, asi como las cantidades
pagadas  por  transferencia de tecnologia o
informaciones relativas a experiencias industriales,
comerciales o cientificas, u otro derecho o propiedad
similar.

Para los efectos del pdrrafo anterior, el uso o goce
temporal de derechos de autor sobre obras cientificas
incluye la de los programas o conjuntos de
instrucciones para computadoras requeridos para los

 procesos operacionales de las mismas o para llevar a
cabo tareas de aplicacion, con independencia del medio
por el que se transmitan.

También se consideran regalias los pagos efectuados
por el derecho a recibir para retransmitir imdgenes
visuales, sonidos o ambos, o bien los pagos efectuados
por el derecho a permitir el acceso al publico a dichas
imdgenes o sonidos, cuando en ambos casos se
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transmitan por via satélite, cable, fibra optica u otros
medios similares.

Los pagos por concepto de asistencia técnica no se
considerardn como regalias. Se entendera por
asistencia técnica la prestacion de servicios personales
independientes por los que el prestador se obliga a
proporcionar conocimientos no patentables, que no
impliquen la transmision de informacion confidencial
relativa a experiencias industriales, comerciales o
cientificas, obligandose con el prestatario a mtervemr

~en la aplicacion de dzchos conoczmzentos

" El precepto en cita dlspone en su primer

parrafo que se conS|deran regallas entre otros,

equipos industriales. . .

Al'fe‘ébecto se ‘édvierte que, efectivamente, Io

television, por ejemplo.

los

pagos de cualqwer_Clase-ﬂ.;.po__ri_._el uso o goce temporal de

conceptos que se citan enunmatwamente en el parrafo
prlmero se relacionan con aquellos que protegen las leyes
en materla de propledad mtelectual e lndustrlal patenies,
(2 certlflcados de invencién, marcas, derechos de autor o

pellculas cmematograflcas y grabaciones para radio o

Por su parte, el articulo 2 de la Ley de la

' Propiedad Industrial, vigente en dos mil  qui

actualmente abrogada, dispone:

Articulo 20.- Esta ley tiene por objeto:

I Establecer las bases para que, en las actividades
industriales y comerciales del pais, tenga lugar un

61
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sistema permanente de perfeccionamiento de sus
procesos y productos; :

II. Promover y fomentar la actividad inventiva de
aplicacion industrial, las mejoras técnicas y la difusion
de conocimientos tecnologicos dentro de los sectores
productivos;

I1L. Propiciar e impulsar el mejoramiento de la calidad
de los bienes y servicios en la industria y en el
comercio, conforme a los intereses de los
consumidores;

IV. Favorecer la creatividad para el disefio y la
presentacion de productos nuevos y iitiles;

V. Proteger la propiedad industrial mediante la
regulacion y otorgamiento de patentes de invencion;
registros de modelos de utilidad, diseiios industriales,
marcas, y avisos comerciales; publicacién de nombres

comerciales;  declaracion  de  proteccién  de
denominaciones de origen, y regulacion de secretos
industriales;

VI. Prevenir los actos que atenten contra la propiedad
industrial o que constituyan competencia desleal
relacionada con la misma y establecer las sanciones y
penas respecto de ellos, y

VII. Establecer condiciones de seguridad juridica entre
las partes en la operacion de franquicias, asi como
garantizar un irato no discriminatorio para todos los
Jranquiciatarios del mismo franquiciante.

El articulo en cita informa que la Ley de la
Propiedad Industrial tiene por objeto, entre otros,
establecer las bases para que en las actividades
industriales tenga un lugar un sistema permanente de
perfeccionamiento de sus procesos y productos: asi como

promover y fomentar la actividad inventiva de aplicacion
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industrial; propiciar e impulsar el mejoramiento de la
calidad de los bienes en la industria, asi como proteger la
propiedad industrial mediante el registro de disefos

industriales.

En el caso, el bien materia del contrato
analizado -se trata de una plataforma de perforacion

mari'nja tipo autoelevable denominada Wes'tﬁi;Défender, por

. lo que no se necesita ‘mayor elemento de prueba para

establecer gue se frata de un blen protegldo en mayor o
menor medida por la Ieglsla0|on en materia de propiedad
mdustrlal en tanto que se trata de un bien a emplearse
en la mdustrla por . lo que necesariamente contiene un

- disefio y ademas una marca ya sea en su totalldad 0 en

las plezas que lo componen

Max1me que conforme aI Diccionario de la Real

Academla Espafiola por industrial se entiende lo

.f;:fperteneC|ente o relativo a la industria, siendo ésta el

conjunto de operaciones’ materiales ejecutadas para la
obtencion, transformacién o transporte de uno o varios

productos naturales.

- Del contrato de arrendamiento celebrado entre - -
Seadrill Defender de México (a través de Sea Dragon) en
su caracter de arrendador, y Pemex-Exploracion vy
Produccion se advierte que se arrendd una plataforma de

perforacion marina tipo autoelevable para perforacién y
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operar en aguas mexicanas del Golfo de México.

En consecuencia, la plataforma de perforacion
marina tipo autoelevable si se ubica en el supuesto
normativo contenido en el primer parrafo del articulo 15-B
del Cddigo Fiscal de la Federacion y, por tanto, deben
considerarse como regalias los pagos realizados por
Seadrill Defender de México a la quejosa, por la puesta a
su disposicion del equipo industrial consistente en la

plataforma de perforacion West Defender que,

‘posteriormente, aquella dio en arrendamiento a PEMEX

(a través de Sea Dragon), para su uso o goce dentro de
su actividad de exiraccion de petroleo, por lo que le
resulta aplicable la hipétesis de causacion prevista en el
articulo 167 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, esto
es, la tasa de retencion del 25% sin deduccién alguna,
prevista en la fraccion Il, de ese ultimo precepto, la cual

dispone:

Articulo 167. Tratandose de ingresos por regalias, por
asistencia técnica o publicidad, se considerara que la
fuente de rigqueza se encuentra en territorio nacional
cuando los bienes o derechos por los cuales se pagan
regalias o la asistencia técnica, se aprovechen en
México, o cuando se paguen regalias, la asistencia
técnica o la publicidad, por un residente en territorio
nacional o por un vresidente en el extranjero con
establecimiento permanente en el pais.

El impuesto se calculara aplicando al ingreso que

obtenga el contribuyente, sin deduccion alguna, la tasa
que en cada caso se menciona:

64
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L. Regalias por el uso o goce temporal de carros de
Jferrocarril. 5%

Il. Regalias distintas de las comprendidas en la
fraccion 1, asi como por asistencia técnica 25%

Por su parte, el articulo 12 del Convenio entre
los Estados Unidos Mexicanos y el Reino de los Paises

Bajos para evitar la doble imposicién e |mped|r la evasion

_flscal en materia de Impuestos sobre Ia Renta y su

\ ”? .' Protocolo, publlcados en eI D|ar|o OflClal de la Federacion

"“f;el treinta y uno de dlClembre de m|| noveCIentos noventa y

cuatro, actuallzados por: eI protocolo que los modifica,

publlcado en. el Dlano Oflczal de la Federamon el

T vemtmueve de dlClembre de dos mil nueve, establece:

ARTICULO 12
REGALIAS

I Las regalias procedentes de uno de los Estados y
pagadas a -un vresidente del otro Estado pueden
someterse a imposicion en este otro Estado si dicho
residente es el beneficiario efectivo de las regalias.
2. Sin embargo, estas regalias pueden también
someterse a imposicion en el Estado del que procedan y
de acuerdo con la legislacion de este Estado, pero si el
perceptor de las regalias es el beneficiario efectivo, el
impuesto asi exigido no puede exceder del 10 por ciento
- del importe bruto de las regalias.
3. El término "regalias” empleado en el presente
Articulo significa las cantidades de cualquier clase
pagadas por el uso o la concesion de uso de un derecho
de autor sobre una obra literaria, artistica o cientifica,
incluidas las peliculas cinematograficas, de wuna
patente, marca de fabrica o de comercio, dibujo o
modelo, plano, formula o procedimiento secreto, asi
como por el uso o la concesion de uso de un equipo
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industrial, comercial o cientifico, y por las
informaciones relativas a experiencias industriales,
comerciales o cientificas. El término "regalias” también
incluye las ganancias obtenidas de la enajenacion de
cualquiera de dichos bienes o derechos que estén
condicionadas a la productividad o uso de los mismos.

4. Las disposiciones de los parrafos 1y 2 no se aplican
si el beneficiario efectivo de las regalias, residente de
uno de los Estados, ejerce en el otro Estado de donde
proceden las regalias una actividad empresarial por
medio de un establecimiento permanente situado en este
otro Estado o presta unos servicios profesionales por
medio de una base fija situada en él, con los que el
derecho o propiedad por los que se pagan las regalias
esté vinculado efectivamente. En estos casos se aplican
las disposiciones del Articulo 7 o del Articulo 14, segin
proceda.

5. Las regalias se consideran procedentes de uno de los .
Estados cuando el deudor es el propio Estado, una de
sus subdivisiones politicas, una de sus entidades locales
o un residente de este Estado. Sin embargo, cuando
quien paga las regalias, sea o no residente de uno de
los Estados, tenga en uno de los FEstados un
establecimiento permanente en relacion con el cual se
haya contraido la obligacion de pago de las regalias y
que soporte la carga de las mismas, éstas se
consideraran procedentes del Estado donde esté situado
el establecimiento permanente.

6. Cuando, por razén de las relaciones especiales
existentes entre el deudor y el beneficiario efectivo de
las regalias o de las que uno y otro mantengan con
terceros, el importe de las regalias pagadas exceda, por
cualquier motivo, del que hubieran convenido el deudor
y el beneficiario efectivo en ausencia de tales
relaciones, las disposiciones de este Articulo no se
aplican mads que a este ultimo importe. En este caso, el
exceso podrd someterse a imposicion, de acuerdo con la
legislacion de cada Estado, teniendo en cuenta las
demas disposiciones del presente Convenio.

7. Las disposiciones del presente Articulo no serdan
aplicables cuando el derecho o el bien por el que se
paguen las regalias, se acordo o asigno principalmente
con el proposito de tomar ventaja del presente Articulo.
En el caso de que un Estado pretenda aplicar este
parrafo, la autoridad competente de este Estado
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otro Estado.

Como se ve, el articulo en cita establece que
las regalias son las cantidades de cualquier clase
pagadas por el uso o la concesioén de uso, entre otros, de
un equipo industrial, por lo que lo dispuesto en ese
precepto es commdente con lo previsto en eI artlculo 15-B
del Codlgo Fiscal de la Federacion y, por tanto en nada

- favorece a la pretensmn de la quejosa sino que
robustece Ia conclusion’ alcanzada de que los pagos
: reallzados por Seadrill Defender de México a la quejosa
pdf el uso o goce tempbréll‘"del equipo industrial es una

. regalia.
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En el quinto concepto de violacion aduce que
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- “la sala “responsable omiti6 pronunciarse sobre los
1argu'mentos relacionados con la resolucion de antinomias,
@ ,|ncumpllendo con el prmc;plo de exhaustlwdad de las

sentenc:las

De la lectura a la sentencia reclamada se
advierte que la sala responsable no analizd el argumento
propuesto en el primer concepto de nulidad, en el que -
" sostuvo ‘que se actualiza una antinomia entre los
supuestos regulados en los articulos 158, ultimo parrafo,
y 167, de la Ley del Impuesto sobre la Renta y que debe
preferirse la aplicacion a su favor del primero de los

articulos en cita; no obstante, en aras de garantizar a la
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demandante la solucion pronta y completa de la
controversia planteada, con fundamento en los articulos
17, parrafo tercero, de la Constitucion y 182, ultimo
parrafo, de la Ley de Amparo, este tribunal emprende su

estudio.

A fin de dar solucibn al planteamiento
propuesto, se toma en cuenta que una antinomia es un
conflicto de leyes que se actualiza cuando teniendo
ambitos iguales de validez material, espacial y temporal,
una norma permite y la otra prohibe a un mismo sujeto la
misma conducta, o cuando una prohibe y la otra ordena la
misma conducta, de manera que si ho concurre alguno de
es0s requisitos no existira la contradiccion, esto es, se
preéenta una antinomia cada vez que un caso concreto
es susceptible de dos diversas y opuestas soluciones con

base en normas presentes en el sistema.

Como se vio, el articulo 158 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta preve que en los ingresos
derivados de contratos de fletamento, se considerara que
la fuente de rigueza se encuentra en territorio nacional,
cuando las embarcaciones fletadas realicen navegacion
de cabotaje en territorio nacional, en cuyo caso el
impuesto se determinara aplicando la tasa del 10% sobre
el ingreso obtenido, sin deducciéon alguna, debiendo

efectuar la retencién la persona que haga los pagos.

68
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Por su parte el articulo 167 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta prevé que tratdndose de
ingresos por regalias, por asistencia técnica o por
publicidad, se considerara que la fuente de riqueza se
encuentra en territorio nacional cuando los bienes o
derechos por los cuales se pagan las regalias o la
asistencia técnica se aprovechen en México, o cuando se

paguen las regalias, la asistencia técnica o’la publicidad,

., porun residente en territorio nacional“o por un residente

en el extranjero con establecumlento permanente en el
pals en cuyo caso, el |mpuesto se calcularg aplicando al

ingreso que obtenga el contrlbuyente ‘sin" deduccién

4 alguna, Ia tasa del 5%-(regal|as por el uso goce temporal

de carros de ferrocarrll) y del 25% (regallas distintas y

aS|sten01a tecnlca)

De acuerdo con lo expuesto, contrariamente a

. '
(,' A

Io alegado por la quejosa los articulos 158, ultimo

.,:,.;parrafo,y 167_, de la Ley del Impuesto sobre la Renta,

regulan supuestos de hecho diferentes, el primero, los
ingresos derivados de contratos de fletamento vy, el
segundo, los ingresos derivados de regalias; de manera

_que es Ioglco que prevean consecuencias juridicas

- diferentes; de ahl que no se actualiza la antinomia en los =

términos planteados por la quejosa.

En el sexto concepto de violacién, la quejosa

arguye que la sala no analizo el planteamiento relativo a
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que la autoridad fiscal contravino el derecho de propiedad
privada al no devolver las cantidades solicitadas en pago
de lo indebido, aun cuando cuenta con el derecho

subjetivo para ello.

De la lectura a la demanda de nulidad no se
advierte que la demandante hay expuesto planteamiento
alguno en relacion con la violacion al derecho de
propiedad privada, por tanto, resulta infundada la omision

de estudio que plantea la quejosa.

Cabe destacar que el Secretario de Hacienda y
Crédito Publico aduce en su oficio de alegatos que en el
caso opera la figura juridica de cosa juzgada refieja
debido a que el Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, en el amparo directo
DA. 333/2020, resolvié un asunto similar en el que
declaré infundados los argumentos expuestos, y que
debe tomarse en cuenta que ese asunto fue recurrido
ante la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en el toca ADR. 3950/2021, la cual al desechar
ese medio de defensa convalidé lo resuelio por dicho

Tribunal Colegiado.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
determinado que la cosa juzgada refleja se refiere a la
posibilidad de que una sentencia ejecutoriada surta

efectos sobre un juicio posterior aun cuando no exista
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identidad entre las partes, causa y objeto, siempre que

de los elementos que integren la nueva litis se desprenda

que existe una interdependencia en los conflictos de

interés y, en consecuencia, lo resuelto en el fondo dentro

del proceso anterior se deba tomar en cuenta para

resolver el conflicto posterior a‘ fin de evitar el dictado de

sentencias contradictorias.

Este Tribunal considera que si bien en ese

- -asunto se analiz6 una problem

tica similar, esto es, la

/- ‘negativa de la devolucién de saldo a favor por concepto

de pago de lo indebido,ﬁ aé’\rfih\a"lado de las retenciones de

impuesto sobre la renta.que se realizaron con motivo de

v

Z:[.].!\'ZIH AQUNOK ABTHIHS

&

__que aqui se analiza.

T

t

- los pagos de'ri\_r,ados,dé un contrato de fletamiento a casco
“+.."desnudo correspondientes a. una plataforma de
" perforacion, lo cierto es que la resolucién impugnada

'de_lf,i‘y_c':’de un procedimiento administrativo distinto al

Ademas, no se trata de las mismas quejosas,

pues el juicio de amparo que cita la autoridad se promovio

por Seadrill Pegasus (S) PTE. LTD., persona moral

.. diferente a la aqui quejosa Seadrill Leasing B.V, y los

- contratos ‘de fletamento a casco deshudo que dieron -

origen a las devoluciones solicitadas se celebraron

también entre personas ‘morales distintas, por lo que no

se actualiza la institucion juridica referida.
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No obstante, conviene destacar que |la
determinacion a la que llegd este oOrgano colegiado
coincide, esencialmente, con el sustentado en la

sentencia citada por la autoridad.

Solo resta mencionar que no pasan
inadvertidos los diversos alegatos formulados por las
terceras interesadas; no obstante, dado - las
consideraciones y el sentido que rige esta ejecutoria, se
estima innecésario realizar algun pronunciamiento
adicional al respecto, atento a lo establecido por €l Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
jurisprudencia P./J.‘26/2018 (10a.), publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
60, noviembre de 2018, Tomo [, pagina 5, de rubro y

texto:

ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO. SI BIEN LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO DEBEN
ESTUDIARLOS, NO NECESARIAMENTE DEBEN
PLASMAR ALGUNA CONSIDERACION AL
RESPECTO EN LA SENTENCIA. En términos del
articulo 181 de la Ley de Amparo, después de que
hayan sido notificadas del auto admisorio de la
demanda, las partes tendrdn 15 dias para formular
alegatos, los cuales tienen como finalidad que quienes
no ejercieron la accion de amparo directo puedan ser
escuchados, al permitirseles formular opiniones o
conclusiones logicas respecto de la promocion del
Juicio de amparo, por lo que se trata de una hipéiesis
normativa que garantiza un debido proceso en
cumplimiento a las formalidades esenciales del
procedimiento que exige el parrafo segundo del articulo
14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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con brindar la oportunidad de manifestarse y el
correlativo  deber del tribunal de estudiar las
manifestaciones, sin que ello pueda traducirse en una
obligacion de un pronunciamiento expreso en la
sentencia, en lanto que no todo ejercicio analitico que
realiza un organo jurisdiccional respecto del estudio de
las constancias debe reflejarse forzosamente en una
consideracion. Por ‘todo lo anterior, el organo
Jjurisdiccional es el que debe determinar, en atencién al
caso concreto, si plasma en la resolucion el estudio de
~los alegatos formulados por las partes, en el entendido
“de que en cumplimiento a la debida fundamentacion y
motivacion, si existiera alguna incidencia o cambio de
criterio da partlr del estudio de-dichos argumentos, si
resultaria necesario referirlo en.la sentencia, como por
ejemplo, el andlisis de una causal de improcedencia
. - hecha valer. Asi, el ejerczczo de esta facultad debe darse
en cumplimiento al -articulo 16 constitucional que
ordena a las autoridades fundar y motivar sus actos, asi
como al diverso articulo 17 constitucional que impone
una zmpqif:;c1011 de' justicia pronta, completa e
Cimparcial. ™ SR '

9T AOUNOW ATTHIHS

~"Ante la conclusién alcanzada, al no haberse
demostrado que el fallo reclamado sea violatorio de los

(fv derechos que mvoca la quejosa, lo procedente es negar

la proteccnon constltucwnal solicitada.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

~UNICO. La Justicia de [a Union NO AMPARA

NI PROTEGE a Seadrill Leasing B.V, en contra de la
sentencia definitiva, de siete agosto del dos mil
veintitrés, dictada por la Décimo Primera Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de  Justicia
Administrativa, en el juicio de nulidad 0036-2021-02-C-09-
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11-03-02-L.
Notifiquese; personalmente a la parte
quejosa, y con testimonio de esta resolucion, en su
momento, devuélvanse los autos a la Sala de su origen v,
en su oportunidad, archivese el toca como asunto

concluido.

Asi, por unanimidad de votos de los sefores
magistrados Gilinther Demian Hernandez Nuiez
(Presidente), Carlos Ronzon Sevilla y Antonio
Campuzano Rodriguez; lo resolvié el Sexto.Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primér Circuito,

siendo relator el Ultimo de los nombrados.

Firman electronicamente los Magistrados
integrantes, con la Secretaria de Tribunal, Shirley

Monroy Benitez, que da fe.

Con los oficics 1940, 1941 y 1942, se notifica la resolucion que antecede. Conste.
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